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1.1 METODIKA ANALYZY

Cilova skupina

Iy

Zastupci romské mensiny Zijici na Uzemi Prahy 3 a zastupci proromskych organizaci, instituci a dalSich
subjektl prichazejicich do styku s romskou komunitou z Prahy 3.

Struktura analyzy

e Kvalitativni vyzkum — zjistovani potreb cilové skupiny

e Kvantitativni vyzkum — analyza dostupnych dat a kvalifikovany odhad poctu osob cilové
skupiny

e Vyhodnoceni zjisténych dat a ndvrh opatreni

Stanovené vyzkumné oblasti pro zjistovani potieb

e Vzdélavani déti

e Diskriminace a pocit bezpedi

e Bydleni Definice potfeby pro téely
vyzkumu
e Ekonomicka situace rodiny (zaméstnanost véetné
druht zaméstnani, zadluzenost apod.) Absence ¢i nedostatek (zdravi, pomUcek,
pomoci, socialnich vazeb, financnich
e  Pfistup a spokojenost se zdravotnictvim prostiedkd atd.), jeZ pfispiva, nebo vede
k nepftiznivé socidlni situaci dané osoby,
e  Pfistup a spokojenost se socidlnim systémem pocitu ohroseni apod. Sluzby

poskytované vefejnym sektorem
(napf. zdravotni nebo socialni sluzby) lze
povazovat za jednu z moZnych cest
(nikoliv vsak jedinou), jak tyto potreby

e Pfistup a spokojenost se socidlnimi sluzbami

e Situace v naplfiovani potfeb v jinych oblastech
e Spokojenost s Zivotem v Praze 3 uspokojovat.
e Plany do budoucna

e Jaka je dle obyvatel Prahy 3 (Rom{) spokojenost se Zivotem na GUzemi Prahy 3 v porovnani s
jinymi méstskymi ¢astmi?

e Odhad poctu zastupcl cilové skupiny (Rom) z pohledu respondent(



Priibéh zpracovani

Tabulka 1: Harmonogram zpracovani'

Krok Doba zpracovani

Finalizace metodiky vyzkumu 8/2023
Sekundarni analyza 8-10/2023
Rekrutace respondentt 9/2023-1/2024
Vyzkumné rozhovory 9/2023-2/2024
Zpracovani analyzy 12/2023-2/2024

Technika / metoda

Tabulka 2: Technika / metoda zpracovani
Typ vyzkumu Cil

Kvalitativni:

Zastupci romské ¢  Zjistit:

Si Prahy 3
mensiny 2 Frahy o Jaké potreby (definice pojmu pro
potreby vyzkumu viz vyse) identifikuji

¢lenové romské komunity Zijici
na Uzemi Prahy 3 v téchto oblastech:

= Vzdélavani déti
=  Diskriminace a pocit bezpedci
=  Bydleni
=  Spokojenost s Zivotem v Praze 3
=  Ekonomicka situace rodiny
= Dostupnost a spokojenost
se zdravotnictvim
= Dostupnost a spokojenost
se socialnim systémem
a socidlnimi sluzbami.

Technika

o Polostrukturované, hloubkové fizené
rozhovory —individudlné vedené
tazatelem.

o Principy (eticka pravidla) vyzkumu:

Pouceny/informovany (pasivni)
souhlas

Svoboda odmitnuti odpovidat
Anonymita pfi zpracovani
vypovédi

o Forma: telefonicka a osobni.

o Rekrutace respondent(:

Ve spolupraci se zastupci

MC Praha 3 a proromskych
organizaci, instituci a dalSich
subjektl prichazejicich do styku
s romskou komunitou z Prahy 3.
Daraz byl kladen na zachovani
diverzity respondent( z romské
komunity (rdzné vékové skupiny,
rodinné situace, vzdélani,
zaméstnani atd.).

1 Na zédkladé dohody zadavatele a zpracovatele byl prodlouZen &asovy harmonogram zpracovani Analyzy

do 15.2.2024.



Kvalitativni
rozhovory

se zastupci
proromskych
organizaci,
instituci a dalSich
subjektt
prichazejicich
do styku

s romskou
komunitou

z Prahy 3

Respondent

Stefan Licartovsky
David TiSer
Stépan Kavur
Lucie Mudrova
Pavel Ostap

Pavel Bukacek

o

@)

Poznamka ke zvolené metodé a
interpretaci vystupu:

Ziskané informace a popisované zkusenosti
nemusi vZzdy odpovidat realnym faktlm

a realné situaci na MC Praha 3. Ziskané
informace je tfeba vnimat jako osobni
postoje a projevy dotazované osoby, které
jsou ovlivnény kontextem zcela jedinecné
Zivotni situace dotazovaného, jeho
hodnotovym systém, individudlnim
pfistupem k informacim a mnoha dalSimi
okolnostmi.

Cilem bylo zjistit:

o Jak vnimaji zastupci proromskych
organizaci na Uzemi Prahy 3:
= Dostupnost zdravotnickych sluzeb

pro cilovou skupinu
= Dostupnost a vyuzitelnost socialniho
systému pro cilovou skupinu

= Dostupnost socialnich sluzeb

o Kvalifikovany odhad poctu ¢lenl
romské minority na Uzemi Prahy 3

o Jak vnimaji zastupci proromskych
organizaci na Gzemi Prahy 3
dostupnost a pfipadné bariéry
pro ¢leny romské minority na Gzemi
Prahy 3 v téchto oblastech:
= Vzdélavani déti
= Bydleni

o Jaké konkrétni znaky diskriminace
vnimaji zastupci proromskych
organizaci na Gzemi Prahy 3 ve vztahu
k cilové skupiné.

Organizace

JULIUS, z.s.
ARA ART, z.s.
Buti z.s.
R—Mosty, z.s.

ZS a MS Cheltického

Teen Challenge International v CR

= Realizace rozhovor(: 09/2023-
02/2024.

o Zpracovani:

Zaznamy z hloubkovych rozhovort
byly prevedeny do pisemné podoby.
V rdmci transkripce doslo pouze

k ¢aste€nému ocisténi od dialektu

a chyb ve vétné skladbé. Divodem
pouze ¢astecného ,vycisténi“ byla
snaha zachovat maximalni autenticitu
vypovédi, pficemz ale primarni ddraz
byl kladen na obsahové — tematickou
rovinu ziskanych informaci.

Design vyzkumu — viz pfiloha

o Polostrukturované, hloubkové fizené
rozhovory vedené tazatelem.

o Forma: telefonickd, osobni a online.

o Rekrutace respondent(: ve spolupraci
se zastupci MC Praha 3 budou
osloveni zastupci proromskych
organizaci, instituci a dalSich subjektl
pfichazejicich do styku s romskou
komunitou z Prahy 3, ktefi maji
povédomost o situaci romské
komunity na Gizemi MC Praha 3.

o Realizace rozhovoru: 09/2023-1/2024.

o Probéhlo celkem 13 rozhovord,
kterych se Gcastnilo celkem 14 osob.

Design vyzkumu — viz pfiloha

Tabulka 3: Pfehled realizovanych rozhovori se zastupci instituci a organizaci

Termin

13.10.2023

16.10.2023

18.10.2023

26.10.2023

3.11.2023

6.11.2023



UMC Praha 3 — romsky poradce, oddéleni

Veronika Polaskova prevence a metodické podpory 6.11.2023
Martina Minhovd UMC Praha 3 — OSPOD 10.11.2023
Lucie Haskova Husitské centrum o.p.s. 10.11.2023
Zderika Hoskova UMC Praha 3 — oddéleni socilni prace 14.11.2023
Vladimir Beran UMC Praha 3 — odbor socialnich véci 27.11.2023
Jan Holecek Beztize pfi DDM Praha 3 - Ulita 27.11.2023
Magdaléna Bene3ova UMC Praha 3 — oddéleni byt a privatizace 4.1.2024

Tabulka 4: Informace k rekrutaci respondentt a realizovanym hloubkovym rozhovorim se zastupci
romské mensiny

Zakladni informace k rekrutaci

Pocet vytipovanych a oslovenych zastupcti romské mensiny 47 osob

Pocet zrealizovanych rozhovorl/pocet zdstupc romské mensiny, 30 osob/30 zrealizovanych
kteri poskytli rozhovor rozhovoru

Pocet organizaci aktivné zapojenych do rekrutace 12 organizaci

ObtiZe spojené s rekrutaci zastupci romské mensiny

Ochota nékterych vytipovanych respondent( ke sdileni svych osobnich Zivotnich zkusenosti nebyla
vZdy vysoka, resp. ve chvili, kdy byly predany kontakty tazatel(im, ¢ast rozhovor( z rdznych divodu
nikdy neprobéhla:

e respondent na sjednanou schiizku nedorazil nebo ji odvolal, dalsi termin jiz nesjednal
a prestal s tazatelem komunikovat,

e respondent se po prvnim kontaktu prestal ozyvat,

e vytipovana osoba rozhovor pfislibila, s tazatelem do kontaktu vsak nikdy nevstoupila
(vytipovany nebral telefon ani neodpovidal na SMS),

e kontaktni udaje (telefonni cisla) byly nefunkéni a s vytipovanou osobou se nedalo
spojit.

S nékterymi respondenty tazatelé opakované sjedndvali terminy a rozhovor probéhl
aZ na nékolikaty pokus.

V pribéhu casu bylo tedy tfeba opakovat rekrutaci — ze stran organizaci a instituci opétovné
vytipovavat vhodné osoby s ochotou krozhovoru, ze stran tazatelli opakované dojednavat
podminky a mozZnosti realizace rozhovor(. Pavodné planovany ¢asovy plan pro samotnou realizaci
rozhovor( se tak prodlouzil o cca 1,5 mésice.



Zakladni informace o respondentech, ktefi souhlasili s rozhovorem a sdileli s tazateli své

zkusenosti

Pocet muzl 11 Pocet Zen 19

Vékové slozeni dotazovanych?

9 osob ve véku 20-29 let 8 osob ve véku 30-39 let 4 osoby ve véku 40-49 let
(30 %) (26,6 %) (13,3 %)
4 osoby ve véku 50-59 let 3 osoby ve véku 60-69 let 1 osoba ve véku 70+ let
(13,3 %) (10 %) (3,3%)

2 U jedné osoby vék nebyl zjistén.
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2.1 Uvop

Zakladni informace

MC Praha 3 je jednou z $esti méstskych &asti hlavniho mésta Prahy, které jsou zafazeny do druhé
velikostni kategorie. Uzemi MC Praha 3 tvoii katastralni Gzemi Zizkova, €ast katastralniho uzemi
Vinohrady a mala ¢ast katastralniho Gizemi Vysocany a Strasnice. V soucasnosti podle CSU Zije na Gzemi
méstské ¢asti 79 237 obyvatel, s primérnych vékem 40,9 let>. MC Praha 3 je jednou z nejhustéji
osidlenych méstskych &asti Prahy. Hustota zalidnéni &ini 13 500 obyvatel na km?.

Prislusnost k romské mensiné

Jednou z nejpoéetnéjsich mensin v Ceské republice je romskd mensina. Romska mensina je mensina
vyrazné se odlisujici od majority svymi antropologickymi rysy, zplsobem Zivota, vyssi porodnosti
a nerovhomérnym Gzemnim rozloZenim.*

Autorka Sevéikova uvadi ve své publikaci, Ze pfi snaze o zafazeni Roml pod urcitou ucelenou
a vyhrazenou skupinu lze narazit na nékolik prekazek, které tuto kategorizaci znemozriuji.®

Jako klicové faktory znemoziujici klasifikaci uvadi znaéné hodnotové, jazykové, ndbozenské, historické
a jiné rozdily mezi jednotlivymi romskymi rody.

Romové netvori homogenni spolecenstvi, ale skupinu diasporické povahy. Proto je tfeba akceptovat
romskou mensinu nikoli jako ,jeden uceleny socidlni systém, ale jako celou smés pospolitosti,
podilejicich se vétsi & mensi mérou na vzdjemné integraci a kooperaci“®. Pfisludnost k romské
narodnostni mensiné neni v Zadném verejném informacnim systému statistickym znakem. Jedinou
informaci o poctu a rozmisténi prislusnikG romské narodnosti je Scitani lidu, bytu
a domd, v némz je mozné se dobrovolné k vybrané narodnosti prihlasit. Jak je znamo, zde zjistény udaj
nedokumentuje skuteény pocet a rozmisténi prislusnikli romského etnika, coz predstavuje vyznamnou
komplikaci pro jakoukoliv analyzu, kterd ma byt realizovana pravé tfidénim podle narodnosti. Oviem
takovou analyzu to neznemozZiiuje, nicméné je tfeba volit specifické cesty ziskavani a vyhodnoceni
informaci. Je nezbytné pouzivat vice vyzkumnych metod, vzdjemné porovndvat jejich poznatky
a zaveéry, analyzovat data, zejména ze socialnich systému, a hledat v nich mozné vzajemné souvislosti.
Vétsina poznatkd ma vzhledem k této situaci povahu diskusnich vstupl a vyvolava dalsi otazky,
které je vhodné analyzovat.’

V roce 1991 pfi SLBD mohli Romové poprvé uvést romskou narodnost. MoZnosti vyuZilo pouze okolo
33 000 z téméF 150 000 Rom Zijicich v Ceské republice. Podle vysledkd SLBD v roce 2021 se k romské
narodnosti pfihlasilo pouze 4 458 Romu. Ke kombinaci s dal$i narodnosti uz ale 17 233 Rom{. Z tohoto

3 Dle CSU k 31.12.2022
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=profil-uzemi&uzemiprofil=31548&u=__ VUZEMI__44__500097
4SEVCIKOVA, Veronika. Sociokulturni a hudebné vychovna specifika romské minority v kontextu doby. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostravé, 2003. Str. 28

SSEVCIKOVA, Veronika. Sociokulturni a hudebné vychovna specifika romské minority v kontextu doby. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostravé, 2003. Str. 30

55EVCIKOVA, Veronika. Sociokulturni a hudebné vychovna specifika romské minority v kontextu doby. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostravé, 2003. Str. 30.

7Zmapovadni a analyzy socidlni situace romské komunity na uzemi hl. m. Prahy (Socioklub: sdruzeni pro podporu rozvoje
teorie a praxe socialni politiky).
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faktu Ize tedy ucinit zavér, 7e celkovy pocet Rom( v Ceské republice, ktefi se pfihlasili k romské
narodnosti, ¢ini 21 691 obyvatel. Vyse uvedené statistiky neodpovidaji ale realnému stavu, nebot velka
¢ast RomU nechava kolonku narodnosti pfi scitani nevyplnénou. Prvnim dlvodem, pro¢ se Romové
k romské narodnosti nehlasi, je obava z moiné rasové segregace. Druhym je fakt, Ze na zakladé
dlouhodobé utvafené spolecné historie na spolecném Uzemi se pfirozené vytvari i spolecné
narodnostni citéni. Proto je tedy nutné pocitat s rozdilnym poctem osob, které se za Romy oznacuji
a které jsou takto vnimany svym okolim. Dle kvalifikovanych odhadd Zije na tzemi CR cca 250 000
Romu.®

Dle statistickych 3etfeni vychazejicich ze SLBD v letech 1991-2021°, dochédzime k velmi podstatnym
informacim z hlediska zkoumani romské komunity, a to:

e pocet obcanl hlasicich se k romské narodnosti setrvale klesa, v poslednim SLBD z roku 2021
se k romské ndrodnosti hlasi 4 458 obyvatel v pripadé prvni narodnosti, v pfipadé kombinaci
narodnosti pfibude dalSich 17 233 obyvatel.

e pocet obc¢anll neuvadéjicich narodnost vyznamné roste, a to na hodnotu 3 321 058 z celkovych
10524 167 v roce 2021. Tedy celkem 31,56 % obyvatel neuvedlo narodnost.

Tabulka 5: Pocet osob, které se ptihlasily k romské narodnosti dle SLBD v letech 1991-2021

Rok Celkem Ceska romska neuvedeno

1991 10302 215 8363768 32903 22017

2001 10 230 060 9249777 11 746 172 827

2011 10436 560 6711624 5135 2 642 666

2021 10524 167 6033014 4 458 3321058
Zdroj: CSU

Lidé romského etnika v pfipadé, Ze maji moznost se pfihlasit k romské narodnosti, této moznosti
nevyuZzivaji. V souladu s timto miZeme identifikovat pfipadna vysvétleni a to:

e strach z moZné stigmatizace,
e neucast na SLBD z dlivodu sloZitosti on-line séitani,

ees

e nedosaZitelnost osob Zijicich v socidlné vylouenych lokalitach.®

Romové byvaji marginalizovani na zakladé svého odlisného kulturniho plvodu a jejich kultura
a hodnoty se povazuji za méné hodnotné a neslucitelné s hodnotami a kulturou majority. Politické
vyloueni se projevuje predevsim v tom, Ze se nepfedpoklada, Ze by chodili volit.*

8BELIKOVA, Dagmara. Specifika Usteckého regionu a postaveni romské komunity v ném. Bakalai'ské prace, vedouci Ivana
Havlinova. Univerzita J.E. Purkyné v Usti nad Labem, Katedra filozofie a humanitnich studif.

SSLBD 2021 — Obyvatelstvo podle ndrodnosti dostupné z https://www.czso.cz/csu/scitani2021/narodnost

10BELIKOVA, Dagmara. Specifika Usteckého regionu a postaveni romské komunity v ném. Bakalaiské préce, vedouci Ivana
Havlinova. Univerzita J.E. Purkyné v Usti nad Labem, Katedra filozofie a humanitnich studif.

11S|ROVATKA, Tomas. Socialni exkluze a socialni inkluze mensin a marginalizovanych skupin. Brno: Masarykova univerzita,
Fakulta socialnich studii a Dobry Nakladatelstvi Georgetown, 2004. Str. 117.
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Vsechny tyto druhy exkluze jsou posilovany symbolickou exkluzi, tedy systematickou stigmatizaci
a do rdzné miry i diskriminaci Rom0. Toto ma za nasledek i to, Ze se Romové neztotoZfiuji s narodem,
ve kterém Ziji, protoZe se neciti byt jeho soucasti, ale soucasné se ani nepovaZzuji za soucast romského
naroda.?

S vySe uvedenymi teoretickymi vychodisky zpracovatel této analyzy ndsledné pracoval pfi vypoctu
predpokladaného poctu osob romské narodnosti na zemi méstské ¢asti Praha 3 (viz kapitola ¢. 4.1).

Vyloucené lokality

Na Gzemi MC Praha 3 se nenachazi vyloucené lokality, tak jak jsou standardné charakterizovany,
jakoZto prostorova segregace (Marginalizace®®). Jednd se pouze o jednotlivé ¢&inZovni domy,
ubytovny'* nebo holobyty. Tyto domy jsou souldsti béZné zastavby, bez prostorového vylouéeni.
,Lze predpoklddat, Ze vétsina v Praze Zijicich Romu bydli v béZné méstské zdstavbé (CinZovni domy,
panelové domy) a procento téch, kteri k bydleni vyuZivaji nebo jsou nuceni vyuZivat nabidky bydleni
ve vice ¢i méné prostorové vyloucenych ubytovndch a zahrdadkarskych koloniich, je tfeba vzit na védomi,

ale chdpat ho jako nikoli uréujici pro pfevaZujici povahu bydleni Romi v hlavnim mésté. “®

Dle indexu socidlniho vyloudeni®® patfi hlavni mésto Praha (na Grovni jednotlivych méstskych &asti
se index socidlniho vylouéeni neméfi) s hodnotu 11,0 za rok 2021Y(na 30 bodové 3kéle) do tteti
nejvyssi kategorie (celkem jsou definovany 4 kategorie). Caste¢né je tato hodnota ovlivnéna velikosti
metropole (po¢tem obyvatel).

12NAVRATIL, Pavel, Romové v ¢eské spolegnosti: Jak se ndm spolu Zije a jaké ma nade soufZiti vyhlidky, 1. vyd. Praha, 224 s.
Vyzkumné zpravy, 2003., Str. 35.

13 Marginalizace v sobé implicitné zahrnuje procesni stranku vydélovani na okraj spoleénosti. Zachycuje v sobé vazny
predpoklad, a sice, Ze Clovék je ve spolecnosti odsouvan na okraj bez vlastniho pficinéni, plsobenim spole¢enskych procesd,
které muze jen tézko ovlivnit.

14 Nicméné ne ve vsech ubytovnach Ziji pouze socidlné vylouceni. Nékteré jsou urc¢eny migrujicim pracovnikiim ¢i jako
prechodné bydleni pro obyvatele, ktefi nevykazuji znaky socialniho vylouceni.

15 Zmapovani a analyzy socialni situace romské komunity na izemi hl. m. Prahy (Socioklub: sdruZeni pro podporu rozvoje
teorie a praxe socialni politiky). Evropsky socialni fond [online], Dostupné z WWW: www.esfcr.cz.

16 Metoda méreni socialniho vylouceni vyvinuta Agenturou pro socialni zaclefiovani.

17 https://www.socialni-zaclenovani.cz/wp-content/uploads/Rozsah SV v _CR 2021 fin.pdf
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2.2 BYTOVASITUACE

Dostupnost bydleni

Dle udajt CSU ze SLDB'® do$lo na tzemi MC Praha 3 mezi lety 2011 a 2021 k navyseni po¢tu obydlenych
bytl (o 6 641 bytd). Z hlediska pravniho dlivodu uzivani v Praze 3 prevladaji najemni byty, jejichZ pocet
oproti roku 2011 mirné vzrostl (o 1 014 bytd). K podstatnému navyseni poctu obydlenych bytl oproti
roku 2011 doslo u druhé nejcastéjsi formy uzivani, kterou je osobni vlastnictvi (o 3 698 bytl). Nejvétsi
mnozstvi bytl disponuje dvéma (12 009 byt(l) a tfemi (11 894 byt(l) obytnymi mistnostmi. Na jeden
obydleny byt v roce 2021 tak pripadalo primérné 1,96 bydlicich osob (préimér pro CR ¢ini 2,3 bydlicich
osob)™.

Celkovy pocet obydlenych dom( ve stejném obdobi vzrostl o 53 (témér vyhradné se jednalo o bytové
domy). Pocet neobydlenych dom{ v letech 2011 (98 dom{) a 2021 (95 doml) je témér beze zmény.
V absolutnim vyjadfeni bylo v roce 2021 na Gzemi MC Praha 3 celkem 3 140 domd, z toho bylo 3 045
obydlenych. PficemzZ absolutni vétsinu tvori bytové domy (2 408 celkem, 2 387 obydlenych).

Tabulka 6: Obydlené byty podle pravniho diivodu uzivani?

SLDB 2021 SLDB 2011

Ve vilastnim domé 951 857
V osobnim vlastnictvi 11591 7 893
Druzstevni 1289 2294

Jiné bezplatné uzivani

- 1888 -
Najemni/pronajaty 19 151 18 137
:)ict\'/u divod uZivani 971 i
Nezjisténo 4694 -
Celkem 40 535 33 894

18 https://vdb.czso.cz/
1% https://vdb.czso.cz/
20 https://vdb.czso.cz/
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Cena bydleni

Dle statistickych dat tykajicich se vyvoje indexd cen nemovitosti?! do3lo v poslednich letech
k vyraznému narlstu cen nemovitosti. Z referen¢ni cenové hladiny v roce 2015 na vice neZ dvojnasobek
v letech 2021, s maximem na Urovni 219 % ve tfetim Ctvrtleti v roce 2022 a s mirnym poklesem na 211
% ve druhém Ctvrtleti roku 2023.

Dle CSU se v priméru kupni ceny byt za m? v hlavnim mésté Praha se v letech 2019-2022 pohybuji
na &astce 88 629 K& za 1 m?. V roce 2022 vzrostla cena za m? na &astku 100 727 K&22.

Obrazek 1 Index cen nemovitosti — referencni index

Index cen nemovitosti
referenéni index 100% rok 2015

2500

2000

150.0

Index

100,0
500

0.0
2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024
Ctvrtieti

~8=NAKUPY OBYDLI (VCETNE POZEMKU) =+=NAKUPY NOVYCH OBYDLI NAKUPY STARSICH OBYDLI

Zdroj: CSU

Primérnd cena za m? za rok 2023 neni znama, tudiz vychazime z ceny za rok 2022. Developerské
projekty byt( se prodavaji za trini cenu, pfedpoklddame tedy, Ze prdmérna cena m? bude
pFes 100 000 K&. PFi této vysi cena bytu o primérné velikosti 60 m?2 stoji 6 mil. K&. Tato vySe ceny za byt
mUze byt obtizné dostupna i pro stfedni prijmovou skupinu obyvatel.

Je tedy moZné fici, Ze pofizovaci naklady nemovitosti v hlavnim mésté Praze jsou znacné i pro béZznou
populaci, natoZ pro osoby, které se potykaji s jakymkoliv socidlnim vylou¢enim nebo znevyhodnénim.

Bydleni v urcitych lokalitach bezesporu urcuje svym zplisobem i socialni status. Praha 3 vzhledem
k svému atraktivnimu umisténi a blizkosti k centru mésta neni vyjimkou. Nova bytova vystavba tyto
skutecnosti promitd i do cen za dané nemovitosti. Z Prahy 3 se stala Zddana lokalita, ktera je atraktivni
pro nové obyvatele s vyssim socidlnim statusem.

21 https://www.czso.cz/csu/czso/indexy-cen-bytovych-nemovitosti-2-ctvrtleti-2023
22 https://www.czso.cz/csu/czso/ceny-nemovitosti-2019-2021
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3.1 SHRNUTI VYSTUPU ZE SETRENI

Zastupci romské mensiny z Prahy 3

Jak se Zije dotazovanym zastupclim romské mensiny na Praze 3:

Cést dotazovanych se na ,Zizkové“ narodila a zily zde jiz predchozi generace jejich rodin. Cast
dotazovanych pfiSla na Prahu 3 v détstvi. Néktefi se pfistéhovali z jiné ¢asti Prahy, dalsi pfisli
z jinych &asti republiky (pfipadné Slovenska). Casto zaznival jisty a7 patriotismus a vyznamna
spjatost s ,Zizkovem®. , Naprostd spokojenost. Ziji zde cely Zivot, pFistéhovali se sem rodice ji?
v 50. letech.”,,Mné se tady Zilo vZdycky dobre.” ,Spokojenost s Zivotem na Praze 3, bydleli zde
jiz rodice a prarodice. NedokdZi si pfedstavit, Ze bych bydlel jinde.“,, Ziji cely sviij Zivot na Zizkové
a mdm ho rdada.”

Respondenti, ktefi prozili vyznamnou ¢ast Zivota na Praze 3, byli schopni reflektovat zmény,
které se béhem jejich Zivota na méstské casti odehrdly. Casto zaznivala i nostalgie spojena
napfiklad s vymizenim komunitniho Zivota romské mensiny.

Dotazovani ¢asto komentovali odchod a ubytek vyznamného procenta Zizkovskych Romu —
at jiZ na jiné méstské &asti (¢asto zmifiovana Praha 14, Cerny Most), do jinych &asti republiky
a ve velké mite i do zahranici. , Zizkov se zménil, dFiv byl takovy Zivy, vesely. KdyZ jsem §la dfive
tam dole, kde jsme bydleli, tak jsem furt potkdvala znamé, furt bylo koho zdravit. To uz tak
neni. Ted' jsou celé rodiny pry¢, v ciziné. Hodné lidi také odeslo na Cerny Most.” , Zizkov ddvno
neni to, co byl. Praha 3 vSechny cikdny ze Zizkova vystéhovala, pry& na Prahu 14, do Vysocan.
Sli pry¢ ze socidlnich bytii. Dneska u? je véechno pryé.“

Opakované popisovana byla zména pfistupu policie vici Romdm. ,,V nécem byl rasismus horsi,
to se zlepsilo, néco je blby i ted. Je to tady ale upiné jiny, neZ kdyz jsme byli mali. Treba
s policajtama uZ nemdm takovy problémy, jako dFiv. Dfiv, to mé nékolikrdt sebrali. UpIné za nic.
Tak to uZ se nedéje.” , Driv bych policii nevolala, kdyZ bych byla v ohroZeni. Ale pravda, Ze dnes
uz asi ano. Takhle oteviené zle uz si k ndm nedovoli se chovat.”

Dotazovanymi byla ¢asto zmiriovdna Cistota, resp. neporddek na ulicich. ,,Jako obyvateli mné
akordt vadi, Ze je na ulicich bordel. Vajgly, plechovky. Chtélo by to zaméstnat zametace.”
,Praha 3, to je téma chodniky. VSude hovna. Ale zase ... je vic Cisto, neZ byvalo kdysi.”

Jako velmi uspokojujici hodnoti dotazovani dostupnost do centra mésta a dostupnost
obchodu. Jini dotazovani ale naopak vnimaji, Ze se snizila nabidka maloobchodnik. ,, Drive tu
bylo hodné malych obchidki — mlékdrny, zelenina, mlécné bary, feznictvi, obleceni, obuv atd.
Ted' jsou pouze vietnamské obchody a velké obchoddky. Neni kam si zajit na zdkusek nebo

vvvvvv

si kupovaly néco dobrého, nejsou.”

Néktefi dotazovani vnimaji pozitivni posun v pfitomnosti vétsiho mnozstvi cizinci na méstské
Casti. ,Zizkov se za kratkou dobu hodné zmenil, ted zde Zije hodné cizinct. Kdysi jsme Zili na

i

Husinecké, bylo mi 16, tam se mi nelibilo. Ted' je to lepsi. Je to tu vice multikulturni.”

Jednim ze specificky dotazovanych témat byl pocit bezpeci nebo pfipadna ohrozeni, ktera
dotazovani na méstské casti vnimaji. V naprosté vétsiné dotazovani konstatovali, Ze pokud se
neciti na Praze 3 bezpecné, nesouvisi to nikterak s jejich etnicitou. ,To, Ze jsem Romka asi
nehraje roli, kdyZz bych méla jit sama po ulici. Spis jako Zena mdm strach, neni to prijemné,
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potkat tfeba podnapilé lidi.“ ,,Spojovaci, tam se shromaZduji bezdomovci. Na Ohradé, tam
se vyhybdm parku. Ta mista jsou neprijemnd, ale neznamend to, Ze bych se bdl. A uZ viibec
se to netykd romstvi, to si nemyslim, Ze by mé tam otravovali, kvuli romstvi.” ,Zhorsuje
se bezpecnosti situace — drogové zavisli, kriminalita, ndsilné prepaddvdni.”, Park Vitkov, je tam
hodné bezdomovcu. Neni to tam prijemné misto.”,,Jd jsem se driv nebdla chodit ven, nasi rodice
se nebdli nds pustit ven. Nikdy jsem jako mladd neméla strach chodit po Zizkové. Ale ted'...Tady
na tom Zizkové je tolik fetakd, Ukrajinci — muZskych, kdyZ se opiji muZi, tak jsou strasné zli.
A fakt, tady je to jeden fetdk vedle druhého.” ,Dolni Zizkov ano, v noci se necitim bezpecné,
napriklad Rohdcova ... ale také jsem zaZila verbdlni utok u Billy od opilych Ukrajinci ("cikdnsky
zmrde").

Opakované byly dotazovanymi zmifiovany konfliktni situace, které vnikaji pfi setkani zejména
s muzi z Ukrajiny. , Problém jsou Ukrajinci. My, Romové jsme pro né povl. Treba tady v parku
na Vitkové, tam je kupa Ukrajincu, tak tam je to zlé. Tam nechodime.”,Ted aktudiné ...
OhroZeni kvali Ukrajinciim, hrozné chlastaji, je tu hodné bart, je to tady ted silené.”
,Hodné lidi rikd, Ze Ukrajinci jsou vysazeni na Romy. Mné se to osobné nestalo.”, Trochu spatnd
je ted'situace kvili Ukrajincim. Chodi tady po Zizkové hodné opilych, agresivnich Ukrajincg.“

| v oblasti bezpe&i vnimaji néktefi posun k lepsimu. ,, Dfiv to na Zizkové bylo horsi, ne je to ted.
Heroin, toluen, bldzni na ulicich. Ted' je to lepsi, neZ to bylo drive. Kriminalita je tady ale pordd.
Furt tu jezdi hasici a policie, furt tu néco houkd, ale netykd se to Romu.”

Vnimani bezpecnosti na Praze 3 je ovlivnéno Sirokou skalou faktort, od infrastrukturnich
opatreni (osvétleni v ulicich, dostatek straznik( v ulicich), pfes komunitni iniciativy (centra,
kde mohou déti travit volny ¢as a nemusi byt na ulici), az po osobni zkusenosti dotazovanych
s diskriminaci nebo agresivnim chovanim.

Jaké maji dotazovani zdstupci romské mensiny zkusenosti s diskriminaci:

Zkusenosti dotazovanych s diskriminaci byly pestré. Néktefi dotazovani — snad kromé oblasti
bydleni — Zadnou vyznamnou miru diskriminace spojenou se svou etnicitou nevnimaji.
,My jako rodina jsme nikdy problémy s diskriminaci moc neméli.”

Znacna cast dotazovanych vsak byla schopna popsat zkusSenosti a pfipady, kdy vnimali
jednani druhych osob viici sobé jako diskriminacni. V prevainé vétsiné slo o jednotlivé
situace, nikoliv systematickou dlouhotrvajici diskriminaci. Casto byly dotazovanymi
popisovany udalosti, které probéhly v minulosti. Velmi shodné a dlouhotrvajici zkuSenosti
s diskriminaci vnimaji a popisuji respondenti v oblasti vzdélavani a zejména pak u tématu
ziskavani bydleni.

Jedna dotazovand respondentka popisovala zkusSenosti pti nakupovani: ,,Mivdam obcas
neprijemné zkusenosti pfi nakupovdni ... security mi chodi za zddy a vidim, Ze predpokldda,
Ze néco vezmu. Ted mdm zrovna Cerstvou zkusenost z obchodu. Nevzala jsem si kosik, brala
jsem jen 2 véci, nesla jsem je v ruce a sekuritdk za mnou prosel cely obchod. Tak to jsem si jistd,
Ze je to proto, Ze je vidét, Ze jsem Romka.”

Opakované zaznivaly zkuenosti s diskriminaénimi postupy Policie CR. Podobné situace zaZilo
ve svém Zivoté (nebo o nich védi od znamych a pribuznych) vice dotazovanych, ve vétsiné vsak
nejde o aktualni ,zazitky“. , Policie tady na Zizkové to je fakt hriiza. Pfedsudky, Sileny pfistup.
Kluka mi sebrali policajti, kdyZ mu bylo 15 let. Pfimo tady kousek, na Zizkové, $el na ulici ... hned
klepeta, ruce na kapotu. DrZeli ho 24 hodin, spletli si ho s nékym jinym, bylo mu 15 let.” ,,Bylo
to tu hodné drsné, ted’ uz je to lepsi, ale furt to neni uplné idedlini. Napfiklad v 18 letech mé
odvezli policajti za to, Ze jsem pfechdzel na Cervenou. DrZeli mé na sluZebné, vysmivali se mi ...
¢ernd hubo, neznds barvy.”
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e Neéktefi dotazovani byli schopni popsat i aktudlni situace, kdy kvali svému romstvi zazili
(ptipadné jejich blizci) diskriminacni chovani. ,,Moje ségry mély blbou zkusenost. Tady v parku
pod Vitkovem je prepadli, okradli, byli to ukrajinsky chlapi. Sebrali jim mobily. Ségry dosly
do hospody a prosily, at zavolaji policii. Policie jim to ale nevérila. Osocili je, Ze si to vymyslely.
Musel pFijet otec a udélat pofddek. Policie tady na Zizkové md predsudky. Sice uZ ne jako dFiv,
ale furt Romy berou jinak."

o Néktefi dotazovani popisovali i diskriminaci a chovani plné odsouzeni mezi samotnymi Romy.
,Vzhledem k tomu, Ze partner je Cech, tak déti se spise setkdvaji s diskriminaci od Romd,
Ze jsou Cesi. Ale dcera si to se spoluZdky v 6 letech vyFikala ... chce kamarddy, a ne Fesit tyto
hlouposti.”

Jak vnimaji zastupci romské mensiny dostupnost a pripadné bariéry pro cleny romské minority
na tzemi Prahy 3 v téchto oblastech:

Vzdélavani déti

e Vzdélavani déti, vybér vhodné skoly, bezpecdi déti ve skole a obavy rodicd s timto spojené je
velmi vyznamné téma, které mezi romskymi rodici i prarodici v rdmci Setfeni a realizovanych
rozhovor(l rezonovalo. Diskuse a zkusenosti ziskané od zastupcl romské mensiny jesté umocnil
paralelné bézici proces transformace ZS Cimburkova. Naprosta vét$ina dotazovanych tak méla
potrebu se k transformaci ZS Cimburkova a celkové pfistupu $kol k romskym détem — ¢asto az
velmi emotivné — vyjadfit.

e S tématem transformace ZS Cimburkova se znaéné &asti dotazovanych (zejména téch,
ktefi maji déti, vnoucata apod. ve véku povinné skolni dochazky) dotykaji obavy az strach.
Obavy spojené s nejistotou, co ¢ekd jejich déti v ,,normalnich” zdkladnich skolach, jak si Skoly
s pfichodem romskych déti poradi, jak si rodiny poradi s komunikaci a poZadavky novych skol,
jak budou jejich déti celit pfipadné diskriminaci a co s tim maji délat oni jako rodi¢e. Obavy
spojené s transformaci ZS Cimburkova vychazi také z faktu, 7e v Praze 3 Zije stale znac¢né
mnozstvi €lent romské komunity, ktefi znaji jen ,segregaci“ v ZS Cimburkova (dfive
ZS Havlitkova, tzv. Havli¢ak), pFipadné rasismus a diskriminaci v jinych $koldch. Né&ktefi maji
jako jedinou moZnost romskou Skolu, kterd je pro né jakasi ,jistota”, Ze zde jejich détem
nebude ublizovdno a Ze budou mezi svymi. ,Rodic by mél mit prdvo si dat déti, do které skoly
chtéji. Ale ... Chdpu ty rodice, ty starsi Romdky, ktefi prochdzeli tim tuhym rasismem, ktery byl
... Koreny to mad daleko. A tdhne se to ddle. KdyZ ten systém pak dadl funguje, tak se to propisuje
do dalsi generace.” ,, Ty mamy jejich maji strach. Tomu ja rozumim. | kdyZ védi, Ze je to tam
na nic, Ze je tam nic nenauci a Ze nemaji pak Zddnou sanci, tak stejné maji strach. Co s nima
bude na normdini skole, kdo je bude Sikanovat, kdo jim bude naddvat?“

e Neéktefi dotazovani vnimaji, ze nastaveni v Z§ Cimburkova, resp. obecné v segregovanych
Skolach, nenabizi takové moZnosti vzdélani a stoji na nizkych vzdélavacich standardech.
»,Cimburkova, to je dés. Nevytvdri podminky, aby z téch déti néco bylo. V 9. tridé vyjdou ze Skoly
a co z nich je? Kdo se z nich dostane vejs? Co tam je za asistenty? Co umi? Ale zase to neni tak,
Ze jako Rom nemdte Sanci ... moje dcera vystudovala vysokou Skolu, s manZelkou jsme
ji podporovali, vzdélani byla priorita ... takZe jo, jde to, kdyZ v tom vidite smysl.“ ,M(j syn chodi
do Lupdcovky. Do Cimburkovy bych ho nikdy nedal! Tam jsou ucitelky, co nejsou Zadné ucitelky.
Nikdy to nevystudovaly. UCi tam holky, ktery se mnou samy vychodily na Havlicdk. Tak co asi
tak muZou naucit?”

e Néktefi dotazovani vnimaji ,,segregované skoly“ jako néco, co by do dnesni doby jiz nemélo
patfit. VUci zastupcim méstské casti Praha 3 pak maji o¢ekavani, Ze situaci vyresi. ,Jd doufdm,
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Ze to ted'radnice rozsekne a ukonci. Mdam v péci vnuka, je maly. Ale aZ pijde do skoly, tak bych
nechtéla, abych to musela rozhodovat jd ... jestli normdini Skola nebo Cimburacka. Prosté bych
chtéla, aby bylo normdilni, Ze ptjde do skoly, kterd je nejbliZ a ta skola nebude resit, Ze je Rom.”

Opakované ale zaznivala obava, jak jsou nastaveny a pfipraveny jiné zakladni Skoly na uzemi
méstské ¢asti, pfijmout a pracovat i treba s vétSim poctem zaka jiného etnika. “ Myslim si, Ze je
to dobrd cesta, aby chodily romské déti do ostatnich béZnych skol. Musi to ale klapat na téch
Skoldch. To je problém téch skol. Otdzka a jako rodic¢ bych se bdla, jestli nebudou nastvani
na dalsich skoldch, Ze musi pfijmout vétsi pocet romskych déti, které do ted’ chodily
na Cimburacku.” ,,Tohle uz pak vsechno zdlezZi, jak se k tomu postavi ty Skoly, jestli tém
romskym détem tam nékdo pomizZe. To je to nejdilezZitéjsi tedka. Aby se toho dobre chytly
ty skoly. Mély by to umét. Vzdyt maj ve tfiddch Ukrajince, Vietnamce, dalsi cizince, tak by mély
umét pomoct détem s jinou ndrodnosti.“

Nékterym dotazovanym ale model romské $koly (jako je ZS Cimburkova) vyhovuje. ,Mdm
svéfenu do péce svoji pravnucku (5 let), chodi do pFipravné tfidy v ZS Cimburkova. Zménu
na waldorfskou $kolu nechci, radéji bych jak to je”. ,Se skolou (pozn. ZS Cimburkova) jsme
spokojeni, nechceme dceru kvili kamardadim po zméné skoly na Waldorfskou ddvat
jinam.”“ ,Zruseni bude velkd chyba a skola bude chybét.”

Néktefi rodice, ktefi maji aktualné déti (pfipadné i prarodice) v ZS Cimburkova, by vnimali jako
dobrou cestu jakési zkvalitnéni podminek a vyuky ve sSkole, a to pfi sou¢asném zachovani
zaméreni Skoly na Zaky z romského etnika. ,Jd bych jesté udrZela romskou zdkladni skolu.
Ale je nutné obménit ucitele. Romskad Skola neni nutné Spatné. MiZe byt treba specifickd tim
pfistupem k romstvi. Nastavit romistiku, romsky jazyk, napriklad. Ale ta skola v tuhle chvili tak
neni postavena, neni postavena na ni¢em vyjimecném. Je to jen separace nechténych déti
z normdinich $kol. Ale rodice i déti musi mit na vybér. Ne tak, jak je to ted. Ze je to separace.
Do normdini skoly se rodice i déti boji.“

Cést dotazovanych respondentl md zku$enosti se segregaci a rasismem projevenym vUci
jejich détem nebo détem z blizké rodiny v ,normalnich, béznych sSkolach“. ,/ normdini skoly,
neromské skoly jsou segregované.” Jedna respondentka popisovala vlastni zkusenost, kdy jeji
déti zazily v béziné skole diskriminacni chovani ze strany ucitell. Situace byla pro déti
dlouhodobé netinosna a rodina ji vyfesila tim, Ze déti prely na ZS Cimburkova. ,Aktudini
zkusenosti — zndmd dala déti z Cimburkovy do Jeseninky. Ale tam na né ostatni tak utocili,
Ze déti byly po tydnu uplné psychicky hotovy.“ Jiny z respondentd, ktery popisuje zkusenost
s rasismem na jiné zakladni skole, ma ale pozitivni zkusenosti s vhodnym feSenim situace.
,Dcera zde byla jedind Romka ve tfidé — zaZila naddvky, ale reditel zasdahl a poté bylo vse OK."

Cést dotazovanych ma bud osobni nebo zprostiedkovanou zkusenost, kdy déti nebyly
do ,,béznych“ skol ptijaty. ,,Problém je tam, kde jsou napriklad rodice tmavsi, mluvi nespisovné,
blbé cesky. Nevezmou do skoly déti kvili rodi¢dm. Vétsina déti si to vezme Spatné. Ze jsou jen
v cikdnsky skole. Ze do jiny je nechtéji.”

Nékteri dotazovani maji ale i velmi dobré zkusSenosti se vzdélavanim vlastnich déti (¢i déti
z blizké rodiny) v ,,béZnych” $kolach v Praze 3. ,Dcera chodi do MS Prazacka. Ve tfidé jsou
2 Romové a vse OK.” ,Skola Na PraZacce, tam jsou romsti rodi¢e hodné spokojeni. Je hodné
multikulturni, kdyZ tam maji romské dité, tak z toho nemaji strach.” ,,Syna mdam v normdlni
skolce. Syn sousedii v 1. tridé. Obé déti v normdlni skole a skolce. Nemdme Zddnou Spatnou
zkugenost. S ni¢im. Zddnd diskriminace. Pravda je, Ze muj syn je svétly, na ném to nepozndte.
Chodi tam rdad a my jsme spokojeni.”

Néktefi dotazovani konstatovali, Ze mezi Romy je stile vyznamnd é&ast rodiéu, pro které
vzdélani neni podstatné a své déti k jeho ziskani nevedou. ,Spise je problém na strané déti
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Bydleni

a jejich rodicu, jak je motivuji k potiebé ziskat vzdéldni pro budouci uplatnéni v Zivoté.”
,Jd s néjakou diskriminaci ve skole ted'fakt zkusenost nemdm. To nékdo md spise jako vymluvy.
Treba to ani v béZné skole nezkusili. Je to fakt jen na rodicich. Jestli se chtéji o dité starat
a nékam ho vést ... Ale jo. Mdme i v rodiné ¢leny, jejichZ déti chodi do Cimburacky. Mé prosté
mdma podporila, platila mi soukromou stredni. Je to o mysleni a pfistupu rodica.”

Nékteli dotazovani se vyjadiovali k tomu, co by podle jejich ndazoru mohlo pomoci romskym
détem a jejich rodindm pfi vstupu (Ci pfestupu) do béZnych skol. Nékteré rodiny (dotazovani
zastupci) konstatovaly, Ze osobné nepottebuji zddnou pomoc, jejich déti chodi do béZznych skol
a oni nevnimaji zadnou potiz. U rodin, kde jsou ale se Skolni dochazkou spojeny obavy,
pfipadné rodiny neumi dité podpofit, je podle dotazovanych pomoc Zadouci. ,Pomohli by
asistenti do rodin a penize na tyto asistenty... Ddt penize do rodin, aby mély détska pomucky
do skoly, aby mély slusny obleceni. Mit tam ty asistenty, ktefi rodicim pomduZou.
Platit jim doucovdni, at se uci prdci na pocitaci, anglictinu ... ne furt jen si myslet, Ze romsky
déti "jen" tancujou ... a to jim staci. Furt se jim jen davaji krouZky tancovani ... nesmysl.“ , Déti
potifebujou sanci. Proto se hodné lidi odstéhovalo do zahranici. Tam maji détska Sanci.”

Téma dostupnosti bydleni pro zastupce romského etnika bylo napfi¢ vsemi dotazovanymi
nejvice ,,silné” a shodné bylo oznac¢ovano jako nejvyznamné;jsi problém romské mensiny.

Casto velmi tézké a zdlouhavé cesty a pokusy o ziskani vhodného bydleni byli schopni popsat
vsichni respondenti, bez ohledu na vék, vzdélani, socioekonomické postaveni.

v vV

disciplina”, kde se setkavaji s nejvétsi mirou pfedsudkl a diskriminace. , Nejvétsi rasismus
jsem pocitila, kdyZ jsem hledala bydleni. Rasismus je uZ v inzerdtech. Ale netykd se to pouze
Zizkova ... Tady na Zizkové je to stejné jako vsude jinde. KdyZ vidi, Ze jsme Romdci, tak je to bez
Sance. Jd sama jsem s rasismem jako takovym problém neméla, snad kromé skoly. Fakt bych si
nestéZovala... Ale co se tyka bydleni, které jsem bohuZel hledala nescetnékrdt, tak nemuzu fict
nic dobrého... Kdyby vam aspori fekli rovnou do telefonu, Ze to Romdkum nepronajme. Ale kdyZ
se nékam tdhnete, berete si volno z prdce a pak vidite, Ze staci prvni pohled ... Vidycky uZ jsem
fekla rovnou sama do telefonu, Ze jsem Romka. A tolik lidi bylo, co zavésilo, a tolik co feklo, tak
se nezlobte.” ,Pro Romy je sehnat bydleni hodné téZké. Nakonec asi vétsina pristoupi
na realitku. Podle mych zkusenosti. To romstvi hraje obrovskou roli. Romum to trvd hodné
dlouho. Z vétsiny jsou to spise predsudky a stereotypy, co si lidé ve vztahu k Romiim a bydleni
mysli — Ze nebudou platit, Ze znici byt atd. | kdyZ samoziejmé, i taci urcité jsou. KdyZ jako Rom
chcete domluvit podndjem, podstoupite néco jako kriZovy vyslech nebo vybérové fizeni jako
do prdce ... Musite se zpovidat a vysvétlovat, Ze vydéldte, Ze budete platit, Ze jste tisi atd.“

Velmi shodné popisuji dotazovani, Ze cesta k bydleni je dlouha, plnd odmitnuti, odsouzeni,
frustrace, ponizujicich dotazti a komentari. Opakované téz zaznivala zkusenost, Ze Casto
pomohla aZ osobni pfimluva ¢i zaruka jiné (etnicky) osoby. ,,My jsme hledali vhodné bydleni
hodné dlouho. Hledali jsme klasicky pfes inzerdty a nic se nedafrilo. Pfemysleli jsme i o cesté
pres realitku. Ale to je financné dost ndkladné, realitka si bere provize, musite mit velky finanéni
vklad na zacdtku. Nahodné jsme se pak dostali do bytu, ze kterého se kamarddka odstéhovala
a doporucila nds. Majitelka je uplné v pohodé, s tim, Ze jsme Romové, nemd problém.

Presto si hodné provérovala, zda pracujeme. Myslim, Ze u bilych by to tak nebylo. A vyptdvala
se té nasi kamarddky, kterd se za nds néco jako zarucila.” ,Shanéli jsme byt, tfeba 2 roky.
Sli jsme se podivat ... ano, ano ... my se vdm ozveme. A nikdo se neozval. Tam si myslim, Ze hrdlo
roli, Ze jsme Romové. Ale ...TéZko se to dokazuje. Lidé si ddvaji pozor, aby to nerekli oteviené.”
,Lidi, Romové, jsou Casto zoufali a jdou na Spatnou stranu reseni. Ze zoufalstvi postupuji blbé
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— podvddi, vymysli si, zhorsuji svoji situaci, hrajou pred ufadem divadlo. Ale oni Casto fakt
uz nevédi, jak si poradit, kde to bydleni sehnat.”

Jako extrémné naroénou popisuji néktefi dotazovani situaci matek samofzivitelek. , Silené
situace jsou pro matky s détma, které nemaji manzela. Azyly jsou preplnéné. Majitel rekne, jste
sama, jak to chcete uplatit. VSude pro Praze azyldky plno.”,,Dcera md 5 déti, 3 roky poZzaddno
na magistrdtu, na méstské cCdsti, a pordd nic. Vim, Ze vétsi byty ted nejsou. Pro déti je to ale
psychicky ndrocné... Ale pordd stdle nic. Stdle tlaci, furt se chodi ptdt a furt ji fikaji, Ze nemaji.
Zkousi i jiné méstské Cdsti. Déti méla jednu dobu i v Klokanku.” ,Jd jsem vyloZené v situaci,
Ze si neumim pomoct. Jsem sama s malou dcerou a nemdm, jak si vydélat. A rezervy nemadm.
A nemdm, kdo by mi z rodiny pomohl. Ted' by mi fakt méla pomoct méstska cdst.

Néktefi dotazovani popisuji svoji situaci jako patovou. Na vlastni bydleni financné
nedosdhnou. Bézné najemni bydleni se Romim obtizné shani, pripadné vyZzaduje vysoké
vstupni investice (kauce, provize realitni spolecnosti apod.). Nepfiznivé je vSak pro mnohé
i nastaveni pravidel pridélovani bytd méstské Casti, které je zacileno spiSe na osoby
se socialnimi problémy (nezaméstnané, osoby s nizkymi pfijmy apod). Bézny ¢lovék, pracujici
a vydélavajici, je odkazan na komercni trh s ndjmy. ,,Ceny ndjmd jsou obrovsky a na koupi bytu
se nedd vibec dosdhnout... Zddali jsem o byt od Prahy 3, ale pravidla jsou nastavena spise
na nezaméstnané a bez prijmu, pracujici jsou smérfovdni na trzni ndjem. Pro nds s pritelkyni
je pro Zaddni méstského bytu prosté spatnd vychozi situace — nemdme sanci ddt dohromady
body za socidini situaci. My oba pracujeme, mdme prijem cca 40 tisic dohromady. TakZe
pro ufad jsme ti, ktefi to musi zviddnout sami, poradit si sami. Ale ... Ufady nevidi tu realitu,
Ze nds jako Romy skoro nikde nechtéji ... mysli si, Ze to zviddneme sami.” ,,Radi by byt od Prahy
3. Maji pozdddno jiz 3 roky a bez vysledku. Nyni by jim mélo zlepsSit bodové hodnoceni a zvysit
Sanci na ziskdni bytu rozhodnuti soudu o svéfeni pravnucky do péce.”

7 v

Nastaveni bytové politiky méstské casti Praha 3 a samotné procesy a postupy vybéru
a pridélovani méstskych bytl nebylo ze strany dotazovanych (az na vyjimky) vnimano nijak
diskrimina¢né. ,Myslim, Ze tady na Zizkové na bytdku neni rasismus ... ale nesmite byt
Demeterovd, ty maji fakt zafixované. Méli kvili nim sSilené problémy ... Jd, kdyZ jsem shdnéla,
tak jsem se odvoldvala a musela jsem strkat riizné posudky, z prdce, od doktora. Ze jsem ok,
Ze nejsem ta Spatnd Demeterovd a Ze se nemusi bdt.”

Obrovsky narist vySe najmu je také skutecnost, ktera v minulych letech zasahla na tzemi
Prahy 3 znacnou ¢ast mistni romské komunity. , Bydleni je tady strasné drahy. To je fakt teézky.
To na Zizkové dfiv nebylo.” Finan¢ni naklady spojené s bydlenim jsou tak ¢astym ddvodem,
pro¢ Romové, ktefi Zili na méstské ¢asti Praha 3 cely ¢i vétsi ¢ast svého Zivota, odesli. ,Strasné
moc lidi odsud kvili tomu odeslo. Sli do mensich mést, Most, Zatec. Tam jsou nizky ndjmy.“
,Ndjmy jsou obrovské a Romy nikdo nechce. Proto tady na Zizkové taky potkdte z 10 lidi, co tu
bydleli, tak maximdlné dva. Treba naproti v domé bydlela teta, 35 let v jednom byté. Pak se
dum zacal rekonstruovat uZ neméla sanci to uplatit.”

Cést dotazovanych také vnima jako velmi problematické sehnat vyhovujici bydleni, zejména
co se velikosti bytu tyka. ,Ale je to malické - 1+1 a protoZe synovi je uz 13 let, Zddali jsme
0 vyménu za vétsi. Méstska cdst ale bohuZel nékolikrat odmitla.” ,,Nds by jako velkou rodinu
nikam nevzali (pozn. 6 osob). Mdme byt od uradu, 1+1.“ ,Bydlim Biskupcova ulice, bydlim
v pfizemi, kolem jsou vindrny, strasny randdl. Pfizemni byt, pod urovni ulice, je tu zima, v Iété
se zase nedd vétrat. Ale musela jsem to vzit. Byla jsem téhotnd, sama... Byt md soukromého
majitele. Ale je tak strasny, Ze do néj nemohl nikoho sehnat."

Dotazovanym, kterym se podafilo sehnat vyhovujici bydleni, popisuji jako rozhodujici faktory
vytrvalost, Stésti a nahodu. "Hledali jsme dlouho ... aktudini byt jsme sehnali nakonec
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za 10 minut. Pres S-Reality. Volal jsem na inzerdt, okamZité prohlidka, majitelka neméla s Romy
problém."

e Specifiky problematicka je i situace pro romské studenty, ktefi prichazi do Prahy za studiem.
,Jako student Rom mdte xkrdt niZsi schopnost najit byt. Pokud nedosdhnete na koleje, mdte
mizivou sanci.”

e Opakované téz zaznéla zkusenost, Ze pfi hledani komeréniho ndjmu je extrémné zasadni,
jak moc jsou na dané osobé viditelné znamky a znaky romstvi. ,Casto zdleZi, jak vypaddte.
KdyZ na vds neni moc poznat, Ze jste Rom, tak pak mdte néjakou Sanci. Na kom to neni poznat,
tak to nékdy nepriznd, Ze je Rom. ProtoZe pak by nemél sanci bydleni sehnat.”

e Néktefi dotazovani vnimaji, Ze ze strany méstské ¢asti a ze strany statu je vyznamna podpora
jinych skupin, neZ jsou Romové. Maji pocit, ze Sance Romu sehnat bydleni — at jiz socialniho
nebo komeréniho charakteru — se snizily spolu s prichodem lidi prchajicich pred valkou
na Ukrajiné. Néktefi vnimaji ze strany méstské ¢asti vétsi podporu a preferenci osob z Ukrajiny,
pred Romy. ,,Pomdhd se Ukrajincim. Kdo jim pronajme byt, tak mad jesté prispévek 5 tisic.
To se pro Romdky neudéld. Ze by takhle financné podpofili. Ale to neni jen tady na Zizkové,
to je celkové.” ,Socidlnich bytu je mdlo, azyldku, ubytoven a hosteld ..., a vse je zaplnéno.
A situace se jesté zhorSila s pfichodem ukrajinskych migrantd.“,, Romové driv bydleli v obecnich
bytech. Ale na radnici jsou rasisti ... strasny rasisti. Jenom se furt chvdli, ale cikany tu
nechteéji. Cikan tady nedostane obecni byt, Ukrajinec jo. Romdci furt musi nékam pravidelné
chodit, furt se nékde doprosovat.”

Jak vnimaiji zastupci Romské mensiny dostupnost socidlnich sluzeb pro cilovou skupinu na tzemi
MC Praha 3:

e Mezi respondenty veskrze panovala shoda, Ze v Praze 3 jsou k dispozici kvalitni a potfebné
socidlni sluzby a programy, které dokaZi reagovat na potireby romského etnika. Jako velmi
potifebné byly zminovany preventivni sluzby a programy pro déti a mladez (a to nejen v podobé
registrovanych socidlnich sluzeb), které jsou podle respondentd velmi potfebné. , Podpora
pro déti, ktefi doma neciti podporu. Nizkoprahové kluby. Boxerské kluby, ty jsou na Zizkové
super, pan Tiser, skvélé. Férovost, kolegialita. Je za nim vidét skvéla prdce. Hodné s kluky, kteri
brali drogy. Ti kluci, byli na Sikmé plose. Ale dnes Ziji poctivé, pan Tiser a box je napravil. Balog.
Taky dobry klub. Tady ty kluby maji smysl.“ ,,My jsme drive chodili do Husity nebo do Ulity.
Prijde mi, Ze jsou furt ty samé... Doucovali nds tam. Mé to hodné naucilo. | moji pfitelkyni. Fakt
ndm tam pomodhli. “

e Jako dalsi vyznamna je vnimdna pomoc rodindm s détmi, zejména matkdm samozivitelkam.
Pro tuto cilovou skupinu je podle dotazovanych potieba rychlé nabidky pomoci.

o Neéktefi respondenti jako specificky problém zmifovali neinformovanost mezi Romy
a nedostatek dovednosti a schopnosti si pomoc vyhledat (mala orientace v systému pomoci,
neschopnost pochopit podminky a pravidla, negramotnost, digitalni negramotnost atd.).

e Nékteri dotazovani se domnivali, Ze v nékterych sluzbach neni dostatecna kapacita a na pomoc
se zbytecné dlouho ¢eka. Zminovany byly napfiklad poradenska sluzba organizace R-Mosty,
podpora z R-Mostt pii hledani bydleni nebo zku$enosti z Uradu prace. , Urad prdce katastrofa
— nestihaji z kapacitnich divodd, ne diskriminace.”

e Neéktefi dotazovani se zamysleli nad potfebou specifické pomoci pro romskou mensinu.
,Pllka hlavy mi Fikd, Ze je to dobre, Ze se na Zizkové zaméruji na souZiti, Ze se to mize zlepsit.
Druhd pilka mozku fikd, Ze by bylo fajn, kdyby se na to vykaslali a fesili vsechny lidi na Zizkové
stejné. Spousta lidi mad pocit, Ze nékam muZou jenom Romadci ... vyuZivat néjakou pomoc, néjaké
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kluby, néjaké akce a bili nevédi, Ze tam taky miZou.” \\nimaji vsak, Ze jsou specifickd romska
témata, specifické skupiny, které potrebuji zvlastni podporu. ,Urcité jsou néjaké véci, které
najdete jen u Romdk( a tam ta pomoc je uZite¢nd.” ,Je hodné romskym babicek, které maji
u sebe vnoucata. A ty potiebuji pomoc. UZitecnd véc pomoct starsim Romim — napriklad
v pocitacové gramotnosti, vyznat se v ufadech.”

e Neékteli dotazovani nemaji zddné osobni ani zprostfedkované zkusenosti a nabidku socidlni
pomoci neumi posoudit. ,Nemdm zkuSenost s Zadnymi organizacemi, ani romskymi. Nemadm
Cas nékde pobihat. RedIny organizace netusim, jaky tady funguji.”

e Mezi dotazovanymi zaznivaly i kritické pfipominky k formam pomoci a ke zpUsobu podpory
spolk( a organizaci. ,Jsou tady spolky, ktery z diskriminace Rom( Zijou. Jako Ze jim pomdhaji.
A radnice jim jde na ruku. Dd jim nebytové prostory. Penize, které by mély jit Romim. Tak jdou
do neziskovek. A co se za né pro Romy udéla? Nikdo nevi.”

e Jako nedostatecna je vnimana pomoc v oblasti bydleni (azylové bydleni, socialni bydleni).

e Dotazovani vnimaji také rozdilné nékteré formy pomoci i u konkrétni organizace. ,Chodim
k panu Kavurovi (pozn. org. Buci, z.s.). Ten mi vZdycky pomiZe, se vsim.”,Buci a pan Kavur,
tam je to otfesné. Potravinovd pomoc je tam ubohd a ponizujici. Je tam smrad. Bezdomovci.
Je to tam hrozné neprijemné.”

Jak vnimaji zastupci Romské mensiny dostupnost zdravotnich sluzeb na tzemi MC Praha 3:

e Zatimco néktefi dotazovani maji s péci dobré zkusenosti, jini poukazuji na konkrétni problémy,
jako je obtizny pfistup k nékterym specializovanym lékaram ¢i diskriminacni jednani pfevazné
vsak jednotlivcl z fad personalu.

e Dotazovani pak popisuji nedostatecnou kapacitu zejména praktickych lékard pro déti a dorost
a zubnich Iékard. Zdravotni sluzby vnimaji celkové jako nediskriminacni, obcas s diskutabilni
kvalitou. ,,Jd jsem se nikdy nesetkala s diskriminaci na uradech, u Iékara.”, To mivsechno prijde
dobré.”, Diskriminace ne, kvalita jak kde. Jd nemdm Zddnou Spatnou zkusenost.” "Ale problém
je sehnat pediatra, a to obecné, nejen pro Romy."

e Neéktefi respondenti téZ popisovali obecné nizkou ochotu romského etnika k vyuzivani
preventivni péce a celkové jiné tradice v oblasti péce o své zdravi. ,Zdravi a zdravi rodin.
To bohuZel neni u Rom( a romskych rodin téma. Napriklad nechodi s détmi na plavadni. Nechodi
s détmi cvicit. Zdravi déti je bohuZel ovlivnéno tradicemi (da se jim cukrovi kolik chtéji,
neomezuji se), pak vidite obézni romské déti. Hodné jich konci s diabetem. Osvéta. Neni
to v tradicich.”

Jak vnimaji zastupci Romské mensiny dostupnost volnocasovych a kulturnich aktivit na Gzemi
MC Praha 3:

e Schopnost vyuZivat volnocasové aktivity a kulturni akce v Praze 3 vyznamné souvisi s celkovou
situaci, postavenim a zvyklostmi dotazovanych. Mezi dotazovanymi opakované zaznélo,
Ze ne vSichni rodice si umi poradit pfi vybéru vhodnych aktivit pro své déti. Pro nékteré rodiny

neni ani priorita volny ¢as déti néjak specidlné fesit. , Hodné slysim od znamych, Ze nevédi, kam
ddvat déti na krouZky. Obcas potrebuji tfreba romského asistenta, aby zviddli bézny krouZek.”

e Rodiny Casto spoléhaji na volnocasové aktivity zajisténé v zakladnich Skolach.

o Nékteré mladé rodiny s détmi si financné nakladné volnocasové ¢i sportovni aktivity nemohou
dovolit. Pfesto je podle respondentl pestra nabidka program( zdarma, pfipadné financné
malo nakladnych. Chut a ochota podporit déti vyuZivat tuto nabidku vyznamné souvisi
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s nastavenim dané rodiny a jejich zvyklostmi. ,Je tady ale spousta krouzkd, které se nemusi
platit. Pokud ¢lovék chce, tak cestu najde. A nemusi to platit, vZdy jen rodice. Je tady Sirsi rodina,
kterd se miZe sloZit... Hodné romskych déti chodilo na fotbal, ale kdyZ uZ to pak bylo vdznéjsi,
draZsi, tak uz skoncili... Mdme ale v rodiné, od pfitelkyné bratranec, ma tdtu, ktery podnika.
Ve fotbale je od malicka, rodice ho podporovali, a uZ se tim ted'Zivi. Na zacdtku néjakého zdjmu
penize roli urcité nehraji, to moZnd aZ pozdéji.”

e Mezi dotazovanymi respondenty pouze minimum mluvilo o tom, Ze by sami navstévovali
kulturni akce. Néktefi respondenti konstatovali, Ze si navstévy kulturnich akci z financnich
dlvodd nemohou dovolit. ,Na volny ¢as a podobné nezbyvaji finance. KdyZ zaplatime to,
co mdme, muZeme nékam vyrazit tak maximdlné jednou mésicné. A to nékdy ani to
ne. Financné si nemiZeme dovolit néjaké velké volnocasové aktivity. Nevysli bychom s penézi.
“Traveni volného ¢asu u dospélych souvisi i s celkovymi zménami, které v romské komunité
za posledni dekady probéhly. Dfive obvyklé zplsoby potkavani se a straveni spolec¢ného c¢asu
vymizely. ,Ja uZ nikam nechodim. DFiv se schdzelo, byly tu hospody. Ted' tu neni ani porddnad
galanterie. Malé obchody. NatoZ ty hospody, co tu byly.”

e Rodiny sdétmi ¢i déti zrodin, kde neni podpora v traveni volného casu, ¢asto vyuzivaji
moznosti, které nabizi mistni organizace — Teen Challenge, Klub Husita, Klub Ulita, sportovni
kluby typu box pana TiSera, R-Mosty, Nova Trojka atd. Nabidku sportovnich aktivit pro romské
déti nabizely také mistni sportovni kluby (napf. fotbalovy klub). ,Syn chodil na Viktorku
na fotbal. To bylo v pohodé.” ,Déti je potfeba motivovat sportem. Jinak sedi zabity doma,
maximdlné jdou nékam courat na Vitkov. KdyZ berou drogy, tak berou jen ty levny a nekvalitni

(lepidla, toluen), na "lepsi" nemaji penize.”

o Neéktefi dotazovani plati svym détem i relativné financné nakladné krouzky a sportovni
aktivity. ,Syn chodi na tenis. Nikde nic nevnimame, Ze by ho nékdo nebral, vsichni déti si s nim
hraji. I s nami se vsichni rodice i trenér bavi normdlné. ... My jsme syna dali na tenis, to je drahé,
takZe penize na to jsou. Chdpu, Ze néktefi na to nemaji.”

er v s

e Néktefi dotazovani poukazuji na to, Ze o romskych kulturnich a jinych aktivitach nemaji zadné
informace. ,,Ocenili by, kdyby se k nim dostdvali informace o spolecenskych a volnocasovych
aktivitach romskych organizaci a organizaci pracujicich s Romy.

Zastupci proromskych organizaci, instituci a dalSich subjektli, které spolupracuji
s romskou komunitou v Praze 3

Jak vnimaiji zastupci organizaci na tzemi MC Praha 3:

Dostupnost socialnich sluzeb pro cilovou skupinu

e Respondenti se shodli na tom, e pokryti socidlnimi sluzbami na tuzemi MC Praha 3
je dostatecné. , Praha 3 je vyborné zasitovand socidlnimi sluzbami, je tu hodné proromskych
organizaci. Funguje to tu.” Velmi dobré je, dle respondentl, zejména zastoupeni sluzeb
socidlni prevence zamérenych na cilovou skupinu rodiny, déti a mladez. U sluZeb socidlni péce
respondenti zmifovali niZsi kapacity v pobytovych zafizenich pro seniory, coZ vsak plati obecné
pro celé uzemi HMP. Dle respondentl castecné chybi kapacity odborného socialniho
poradenstvi pro cilovou skupinu. ,Chybi dostatecnd kapacita socidlné-prdavni poradny
(je na R-Mostech, ale kapacita je plnd).”

e Dostupnost socidlnich sluzeb pro cilovou skupinu je dle respondentli dobrd, bez znamek
jakékoliv diskriminace, ¢i nedostatku kapacit. Zejména respondenti ze sociadlnich sluzeb
zminovali dualeZitost individualniho pFistupu a vyhodnocovani potfeb pfi praci s cilovou
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skupinou. ,Socidini sluzby na MC Praha 3 dostupné jsou. Je to viak o kvalité téchto sluzeb —
s cilovou skupinou Romi je tfeba pracovat individudlné.” Klicové pro praci s cilovou skupinou
je rovnéz nastavovani dlveéry, coz je spojené s dlouhodobou praci, kterou komplikuje fluktuace
socialnich pracovnikll a pracovnikl v socidlnich sluzbach. ,V prdci s Romy je dileZita
dlouhodobost ... stejny program, stejné misto a stejni lidé!”

V socialnich sluzbach je, dle respondentl, obecné nedostatek romskych socialnich
pracovnikl, ktefi by pomohli prekonat kulturni bariéry. ,Vnimdm jako nutné, aby socidlni
pracovnici byli také Romové, coZ by pomohlo eliminovat socidlni a kulturni rozdily a vyplyvajici
problémy.“

Problémem je nedostateéna informovanost Romu o nabidce socialnich sluzeb. ,Obecné chybi
mezi Romy informace o siti sluZeb a o tom, v ¢em jim mohou pomoci.”

Dostupnost zdravotnich sluZeb pro cilovou skupinu

Jako nejvétsi problém v oblasti kapacit zdravotnich sluZzeb zmifiovali respondenti nedostatek
zubnich lékaru pro déti i dospélé. "Velkym tématem je péce o zuby, vymizela prevence. Déti
maji zkaZené zuby a rodiny to neresi..., nékdy to miZe byt otdzka financi — napriklad zubari."
Rovnéz zminovali dlouhé ¢ekaci doby na osetreni a finan€ni narocnost zubni péce, zejména
pro socidlné slabé. U déti z cilové skupiny rovnéz popisovali zanedbanou prevenci a chybéjici
ndvyky v oblasti zubni hygieny mezi ¢asti cilové skupiny.

Déle respondenti popisovali dlouhé ¢ekaci lhlty na odborna vysetfeni a chybéjici terapeutické
sluzby, zejména dlouhé objednaci Ihity k psychologiim a psychiatriim, aZz nékolik mésica.
"Obecné je dlouhd objednaci Ihiita pro terapeutické sluzby, je to velky problém." Coz nasledné
zpUsobuje problémy zejména pti akutnich potiZich vyZzadujicich rychlé osetfeni a intervenci.

Respondenti ¢asto také zminovali, Ze dochazi k diskriminaci romskych pacientt v nékterych
ambulantnich ordinacich, zejména jde o nerovny pfistup a horsi zachazeni oproti neromskym
pacientim, ¢i pfimo odmitnuti zaregistrovani do péce. "V nékterych ordinacich skutecné
probihad diskriminace a napfiklad z divodu pfislusnosti k cilové skupiné je nevezmou do péce."

Respondenti se rovnéZ shodli na tom, Ze mezi cilovou skupinou je nizka mira vyuZivani
preventivni péce. Toto zanedbdvani prevence a pravidelnych prohlidek vede aZ k pozdnimu
odhaleni zadvaznych onemocnéni. ,,Z mé zkusenosti zemfreli lidé, ktefi by nemuseli, protoZe se
o sebe nestarali. Neustdle se opakuji stejné vzorce chovdni v rodindch. Vék doZiti Romd je velmi
nizky.”

Respondenti rovnéz popisovali strach cilové skupiny z navstévy lékare a obecné nedlvéru
ke zdravotnickému systému. "Maji velky strach z doktord, toto je téma, které by se mélo vice
preventivné rozvijet a zaméfovat se na to u této cilové skupiny.” Mezi respondenty rovnéz
panovala shoda na tom, Ze je potifeba vétsi osvéty a prevence u romské komunity. Zejména
v oblasti edukace o prevenci nemoci a vyznamu zdravotni péce. , Spatnd strava, velkd mira
zavislosti, minimdini prevence..., je tfeba pracovat na tom, aby vidéli dileZitost pravidelné
zdravotni péce — zejména preventivni prohlidky."
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Dostupnost volnocasovych a kulturnich aktivit

e Zejména respondenti z nizkoprahovych zatizeni pro déti a mladez se shodli na tom, Ze détem
a mladym lidem z cilové skupiny chybi pro né atraktivni nabidka traveni volného ¢asu, casto
je to jeden z dGvodu, proc vyuZivaji jejich sluzeb. "NZDM, Casto ty krouZky vedou Romové, déti
se tam pak citi bezpecné." PFestoie jsou na Uzemi MC Praha 3 dostupné krouzky
a volnocasové aktivity i pro déti z fad cilové skupiny (finan¢né podporované méstskou ¢asti),
které nabizi domy déti a mladeze, ale také zékladni skoly, tak jsou pro tuto cilovou skupinu,
dle nazoru respondentd, malo atraktivni. Problémem také pro cilovou skupinu byva dodrzeni
pravidelné dochazky. "Vyhleddvaji spise pohybové aktivity. Casto je bariérou finanéni
ndrocnost téchto aktivit." ,...Casto nebyl zdjem, kdyZ tam dité nastoupilo, tak brzo skoncilo.
Nezvlddlo ten dril. Napriklad hra na kytaru, je velky rozdil mezi tim, kdyz krouZek vede Rom,
a kdyZ nékdo z majority, nds pristup je teoreticky a jejich sebezkuSenostni... Nedostanou
se napriklad na konzervator, i kdyZ maji velky talent, neumi noty. Voli si tanec (dévcata), box
a dalsi bojové sporty, nebo muziku.”

e Na tzemi MC Praha 3 je také dostupna nabidka kulturnich aktivit, které jsou poradany
zastupci romské komunity. "Romské organizace se snaZi vytvdret vlastni kulturni programy."
Nékteré kulturni aktivity (napriklad v dobé adventu) pofada pro tuto cilovou skupinu, zejména
pro rodiny s détmi, i méstska ¢ast. Cast respondentl se domniva, Ze je viak mezi cilovou
skupinou nizka mira informovanosti o kulturnich aktivitdch pofddanych na Uzemi méstské
¢asti. "Nemdm informace, Ze se nékteré akce déji. Mohlo by se zlepsit PR o realizovanych
akcich.”

Jak vnimaji zastupci organizaci na tzemi Prahy 3 dostupnost a pripadné bariéry pro ¢leny romské
minority na Uzemi Prahy 3 v téchto oblastech:

Vzdélavani déti

e Z odpovédi c¢asti dotazovanych zastupcli organizaci vyplyva, Ze bariérou v oblasti vzdélavani
pro romskou minoritu na tzemi MC Praha 3 mGze byt nizkd schopnost a ochota integrovat
tuto cilovou skupinu. Jako nejcastéjsi divody pro toto hodnoceni respondenti zmirnovali
skute¢nost, Ye na Uzemi MC Praha 3 pUsobi tzv. ,segregovana“?® zS Cimburkova, kterou
navstévuji déti zromské komunity, déti cizinch a dale déti, které v jinych Skolach neuspély.
Soucasti tohoto problému je pak dle téchto respondent(i nedostatecnd integrace déti z romské
komunity a obecné déti se specifickymi potfebami v jinych skolach na uzemi méstské casti.
,Neni v ddném prFipadé zaveden systém integrace.” ,Jiné ZS cilené neberou romské déti.”
,Segregovand ZS Cimburkova..., stahuje viechny déti jen z toho diivodu, Ze jsou Romové, misto
toho, aby se integrovaly ve spddové zdkladni Skole.” ,,Nékteré skoly se zbavuji "problémovych"
deti...” Diky této nizké schopnosti integrace sité sSkol, je pak pro ¢ast rodich déti z romské

Vv,

komunitu..., rodiny této skole divéruji, je to leta zaZité.”

e Néktefi respondenti zminovali dobré zkusSenosti a priklady dobré praxe v oblasti integrace
romskych 7aké. ,,Mdme dobrou zkusenost se ZS Jeseniova, kterd s ndmi spolupracuje.”
Respondenti rovnéZz upozornovali, Ze Casto urcujici a rozhodujici je pristup konkrétnich
pedagogickych pracovnikl. ,,Obecné si myslim, Ze neexistuje diskriminace ze strany Skol.
Zpusob pristupu hodné zdleZi na konkrétnich ucitelich...”.

23 Jde o respondenty nejéastéji pouzivany pojem ve spojeni se ZS Cimburkova.
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e Dle vétsiny respondentl je také velkym problémem nizka motivace nékterych rodici z fad
cilové skupiny podporovat vzdélavani svych déti, coZ se ndsledné projevuje i v samotné
motivaci déti. Dopad zazemi rodiny na vzdélavani déti je bohuZel velmi vyznamny a obecné
povaZovan za jedno z nejslabdich mist vzdélavaciho systému v CR. Casto také pro odchod
ze vzdélavani jsou u mladych lidi i ekonomické davody. ,,Romové nepovazZuji vzdélani
za prioritu. Skolu ukoncuji proto, Ze si chtéji vydéldvat, néco si koupit..” , Problémem
je i financni ndrocnost jiZ zdkladniho vzdéldni (pomdicky, krouZky, Skoly v prirode, veskeré
vybaveni), ¢asto to zplsobuje i neprijemné situace détem ve skole a rodice se stydi, Ze na to
nemaji.” Respondenti se vSak shoduji v tom, Ze jsou i mezi rodi¢i vyjimky a v této oblasti
dochaziv posledni dobé ke zménam. Zminovali také pfiklady dobré praxe, kdy dochazi k rozvoji
motivace déti v oblasti vzdélavani. ,Dobrd zkusenost, kdy? Ceskd asociace streetwork
spolupracuje se SOS na Jarové a snazi se podporovat déti v tom, aby uspésné skolu dokoncily,
zapojuji i rodiny déti.”

Bydleni

e Ze vSech odpovédi jednoznacné vyplyva, Ze Romové maji vyrazné horsi pristup na béziny
komeréni trh s bydlenim neZ vétsinova populace. Diskriminace a predsudky ze strany majitel(
bytl jsou zasadni prekazkou ziskat pro tuto cilovou skupinu bydleni. ,Jsem zaskoceny,
jak majitelé téch byt k tomu pfistupuji. Stdvd se, Ze jako prvni otdzka je, jestli je uchaze¢ Rom!“
Respondenti, ktefi maji zkusenosti s poskytovanim poradenstvi uvadi, Ze jedinou moznosti,
jak mohou zastupci cilové skupiny na béiném trhu s bydlenim uspét je vyuZit nabidky
zprostredkujicich realitnich kancelari. ,Mdme vsak zkusSenost, Ze kdyz si klienti hledaji byty
pres realitni kanceldre k prondjmu, tak tam je diskriminace mnohem mensi. Pres primého
majitele je to de facto pro Romy nemozné.”

e Naopak pfi uzavirani smluv v obecnich bytech (MC Praha 3 a HMP) respondenti Z4dnou
diskriminaci nevnimaji. Nastaveni bytové politiky MC Praha 3 v oblasti pfidélovéni obecnich
bytl (bodové hodnoceni) je striktné nastaveno jako nediskriminacni a programové nezkouma
etnicky plvod Zadateld o pronajem obecnich bytd. VSichni respondenti se shodli na tom,
e bytova politika MC Praha 3 je nastavena dobie a ¢aste¢né pomaha fesit problematiku
bytové nouze u cilové skupiny. Problémem je vSak nedostatek obecnich bytl a rovnéz
socialnich bytd. Z toho nasledné plynou dlouhé ¢ekaci Ihity na pfidéleni obecniho/socidlniho
bytu. ,Ze strany méstské ¢dsti neni viibec Zadna diskriminace. KdyZ se bavime o poddni Zadosti,
jejim pfijmuti a Feseni, tak ... se nedéld rozdil mezi tim, jestli je nékdo Rom nebo neni.”,, Zddosti
o socidini byty pfes MC se ¢asto tdhnou léta.”

e Zodpovédi respondentl vyplyva, Ze pro cast cilové skupiny, zejména jde o osoby
s primérnymi pfijmy, jsou problémem vysoké ceny bydleni na MC Praha 3 a v nékterych
pfipadech vedou i ktomu, Ze se stéhuji jinam. Naopak pro prijemce davek, tedy osoby
s nizkymi pfijmy vysoké ceny bydleni nejsou paradoxné problémem. , Problémem na Praze 3
je financni ndrocnost najma.” ,ZneuZivaji to vsak majitelé byta, kteri neustdle zvysuji ndklady,
protoZe védi, Ze to bude pokryté z ddvek.”

e Ddle respondenti zminovali skute¢nost, Ze Spatna povést nékterych problémovych ndjemniki
z fad cilové skupiny ovliviiuje pohled i na zbytek komunity. ,,Za ty, ktefi jsou neprizplsobivi
to odndsi ten, ktery by to v pohodé zvlad|.”

e Respondenti rovnéz upozornili na nedostatky v koordinaci spoluprace socidlnich sluzeb,
socidlni prace, poskytovani davek a systémem pronajimani obecnich byta. ,Zlepsit koordinaci
vyfizovdni Zddosti o socidini pfispévky a poskytovdnim socidlnich byti HMP a MC.“,,Nepracuje
se s touto cilovou skupinou dostatecné, kdyZ maji socidlni bydleni.”
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Respondenti rovnéz upozornili, Ze v romské komunité je negativné vniman pfistup verejné
spravy a statu k podpore vale¢nych uprchlik(l z Ukrajiny. Zejména se tato komunita domniva,
Ze se jim diky tomu ztizila dostupnost bydleni, ¢i je k nim uplatfiovdn jiny pfistup. ,....Romové
pak negativné vnimaji, kdyZ se pro Ukrajince v souvislosti s vdlkou najednou byty ze dne na den
najdou.”

Jak vnimaji zastupci organizaci na Gzemi Prahy 3 dalSi potfeby a problémy romské mensiny:

Cast cilové skupiny se potyka s problematikou zavislosti (v celé $kdle od alkoholovych pres
nealkoholové po zavislosti na socialnich sitich). Respondenti to uvadéji do souvislosti se stavem
spolecnosti a obecné s celospolecenskou atmosférou, kdy je pro urcité jedince problémem
Celit tlaku na vykon. ,Je pro né tézké se udrZet v rytmu spolecnosti, kterd je zamérend
na vykon.“ ,Zdvislosti jsou obrovsky problém..., psychické problémy Fesi zdvislosti.“ Cast
respondentl zminuje, Ze v rodinach cCasto dochazi ktomu, Ze zavislost rodi¢d nasledné
prebiraji déti. ,Déti se velmi snadno dostanou k alkoholu, drogdm v domdcnosti — souvisi
to i s tim, Ze se v domdcnostech vyskytuje hodné lidi.“

Respondenti rovnéz zminovali, Ze se setkdvaji také s cCastou zavislosti déti a mladistvych
na tabaku a elektronickych cigaretach. , Elektronické cigarety jsou hodné zneuZivané détmi,
bohuZel jsou pro né bez problému dostupné v kaZdé trafice.” RozSifena je mezi cilovou
skupinou rovnéz zavislost na socialnich sitich a pocitacovych hrach. ,...nekontrolovatelnd
zdvislost na socidlnich sitich..., na elektronice i u dospélych, napriklad babicka hraje hry
10 hodin denné.”

Z hlediska dopadl dluh( a exekuci na Zivot cilové skupiny respondenti nevnimaji zasadni
rozdily mezi cilovou skupinou a vétSinovou populaci. Zejména respondenti zminuji
bezvychodnost situace, nizkou finan¢ni gramotnost, predavani tohoto problému z generace
na generaci, minimalni ochotu tento problém fesit i s vyuZitim dostupnych nastrojd (napfriklad
Milostivé léto apod.). Respondenti vSak také zminovali, Ze mezi romskou komunitou Zijici
na méstské casti Praha 3 je velmi vysoky podil osob, které celi problém0m s dluhy. ,Neni velky
rozdil mezi majoritou a minoritou. TotoZné pficiny, zptsob reseni, odsouvaji problémy a plati
to u vsech..., je to stdle stejné, dluhy a exekuce md kaZdd druhd rodina. Mdlo jich vyuZilo
Milostivé léto, ¢i oddluZeni, je to bezvychodnd situace...”
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4.1 KVALIFIKOVANY ODHAD POCTU OSOB ROMSKE
NARODNOSTI

Na otdzku o poctu RomuU na Gzemi méstské Casti Praha 3 neexistuje jednoznacna odpovéd v podobé
konkrétniho statisticky ovéfitelného dCisla. Zjisténa data vychazeji z dostupnych zdroji informaci
a hypotézy predpokladaného vyvoje jsou formulovdny na zdkladé obecnych demografickych
zadkonitosti. | do budoucna je tfeba vychazet ze skuteénosti, Ze pfesny pocet Romu zjistit nebude
mozné. Pfipadné snahy o statistické zjiStovani Romu jsou jiz v poc¢atku limitovany skutec¢nosti, Ze nelze
presné definovat zjiStovanou kategorii (kdo je Rom, koho lze za Roma povaZovat apod.) a navic tyto
zaméry zasahuji do citlivé oblasti ochrany lidskych prav.?* Z téchto dGvod( zpracovatel analyzy zvolil
pfistup kvalifikovaného odhadu na zakladé kombinace dostupnych statistickych dat a odhadl
popsanych v dostupnych odbornych textech.

Cesky statisticky Grad

Dle tdajd CSU 7ilo k 31.12.2022 na Uzemi méstské ¢asti Praha 3 celkem 79 237 obyvatel.?® Z udajli
uvedenych ve S&itani lidu domG a bytll v roce 2021 (dale jen SLDB 2021)?® se k romské narodnosti
v méstské casti Praha 3 prihlasilo celkem 160 osob, z toho 82 muzli a 78 Zen (22 485 osob udaj o své
narodnosti neuvedlo). PfestoZe se k romské narodnosti v roce 2021 na Uzemi méstské ¢asti Praha 3
prihlasilo 5x vice osob, nez v roce 2011 jde stdle o pocet osob, ktery neodpovida redlnému stavu.

Tabulka 7: Technika / metoda zpracovani

Rok Celkem ceska romska neuvedeno
2011 71769 44 992 29 20701
2021 74 307 41 846 160 22485

Zdroj: CSU

Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2021

Dle Gdaji, které uvadi Ufad vlady CR? Zije na tzemi Ceské republiky priblizné 250 000 Romd.
Pro stanoveni kvalifikovaného odhadu poctu osob romské narodnosti Zijicich na Uzemi méstské &asti
Praha 3 zpracovatel analyzy zvolil pfistup uvedeny ve Zpravé o stavu romské mensiny v Ceské republice
zarok 2021, kterd odhaduje, Ze pouze 8,7 % Romu se v rdmci SLDB 2021 ptihlasilo k romské narodnosti.
Za pouziti tohoto pristupu tedy lze konstatovat, Ze kvalifikovany odhad poctu osob romské narodnosti

ees

Zijicich na izemi méstské ¢asti Praha 3 ¢ini 1 839 osob.

24Zmapovani a analyzy socialni situace romské komunity na izemi hl. m. Prahy (Socioklub: sdruzeni pro podporu rozvoje
teorie a praxe socialni politiky). Evropsky socidlni fond [online], Dostupné z WWW: www.esfcr.cz.

25 https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.isf?page=profil-uzemi&uzemiprofil=31548&u=_VUZEMI 44 500097

26 https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=profil-uzemi&uzemiprofil=31548&u=_VUZEMI 44 500097
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Kvalifikovany odhad zastupct organizaci

Pro ovéreni téchto odhadU pristoupil zpracovatel analyzy k ziskani kvalifikovanych odhad( od zastupct
organizaci a instituci, které jsou stouto cilovou skupinou na UGzemi MC Praha 3
v kaZzdodennim kontaktu. Dle odpovédi téchto respondentll (viz graf nize) je zfejmé, Ze se ani
odbornici, ktefi znaji velmi dobfe situaci na Uzemi méstské Casti Praha 3 neshodnou na konkrétni
odpovédi. Nicméné z nize uvedeného grafu je zfejmé, Ze nejvice respondentll se domniva, Ze na Uzemi

MC Praha 3 Zije priblizné 2 tis. osob romské narodnosti.

Graf 1 Odhad poctu osob romské narodnosti na tizemi MC Praha 3 dle zastupct organizaci
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Zdroj: vlastni Setfeni
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5.1 ZAKLADNI ZJISTENI

Odhad poctu osob romské narodnosti na Praze 3

Na zakladé kombinace dostupnych dat a kvalifikovanych odhad( Ize dovodit, Ze na Uzemi méstské ¢asti
Praha 3 Zije kolem 2 000 osob romské narodnosti. Zastupci romské mensiny popsali masivni migraci
Romu z Prahy 3 v minulych letech na jiné méstské ¢asti, mimo Prahu i mimo republiku. Prehled
o aktualnich po¢tech Romu v Praze 3 nemaji.

Sance romské mensiny na uplatnéni

Z osobnich zkusenosti zastupct romské mensiny v Praze 3 a z vypovédi zastupcl organizaci a instituci
neZ majoritni populace. Divodu je mnoho. Jednim z nich je, Ze vyrazné vyssi procento romské populace
dosahne pouze na zakladni vzdélani, nez je tomu v populaci majoritni. Dosazené (resp. nedosazené)
vzdélani se pak ddle vzZivoté propisuje do komplikovanéjsiho pfistupu a moZnosti ziskat dobré
(kvalifikované) zaméstnani. DalSim dlivodem extrémné viditelnym napfiklad v oblasti dostupnosti
bydleni jsou pretrvavajici predsudky majority. Romové jsou majoritou casto vnimani negativné,
byt stejné ¢asto naprosto neopravnéné. Respondenti se rovnéz shoduji, ze spolecenské uznani cilové
skupiny je nizi, nez je tomu u jinych minorit. Cast RomU pak zaziva pocity frustrace, ze ackoliv se snazi,
nemaji $anci. Ziji s pocitem, Ze se nic nezméni a nic se nezlepsi.

s v s

Vztah k méstské ¢asti Praha 3

Naprosta vétSina dotazovanych zastupcli romské mensiny je s Zivotnimi podminkami v Praze 3
spokojena. V Praze 3 se citi bezpecné a nemaji zasadni vyhrady vci Zivotu zde. Mezi lidmi, ktefi zde Ziji
dlouhodobé (i v podobé predchozich generaci), zaznivala vyznamnad spjatost s Zivotem na ,,Zizkové*.
Opakovala se téz urcita nostalgie spojena s mizenim (¢i pfimo vymizenim) komunitniho Zivota romské
mensiny. V dnesni dobé Ziji ,Zizkovsti“ Romové jako jini obyvatelé Prahy 3 a netvofi nijak vyznamné
propojenou komunitu. Na zakladé odpovédi ¢len( cilové skupiny Ize konstatovat, Ze Romové se citi byt
»Zizkovskymi patrioty” a maji vybudovany pozitivni vztah k této méstské ¢asti.

Bydleni

Romové jako etnikum jsou viditelné a bez diskuse diskriminovani v Zivotnich situacich spojenych
s potfebou ziskat a udrzet si bydleni. Téma dostupnosti a dosazZitelnosti bydleni vychazi jako nejvice
problematické. Je problematické i pro ty zastupce romské mensiny, kterym se jinak v Zivoté podafilo
se uplatnit a se svym Zivotnim postavenim a fungovanim jsou spokojeni. Problém, jak sehnat
¢i dosahnout na bydleni, je spolecny vSsem vékovym i socioekonomickym skupindm zastoupenym
v dotazovani. PFi snaze zajistit si bydleni se dotazovani citili nejvice poniZovani, diskriminovani
a pro majoritu zde byli nejvice ,,cikani“. Nutné je vSak upozornit, Ze tato diskriminace se tyka vyhradné
pfistupu na bézny komercni trh s bydlenim. Naopak z vétSiny odpovédi respondentl je zrejmé,
Ze nabidka bydleni v obecnich bytech Zadné znaky diskriminace nenese a je ¢asto jedinou moznosti
nalezeni bydleni pro tuto cilovou skupinu.

35



Vzdélavani

Dotazovani zastupci romské mensSiny i zastupci organizaci maji aktuadlné rdzné zkusenosti
se vzdélavanim déti a Zak(. Na Gzemi Prahy 3 jde zejména o zakladni skolstvi. V rozhovorech vyznamné
vystupovalo téma ,transformace ZS Cimburkova“. Zastupci organizaci se shoduji, 7e rudeni
segregovanych skol je nutnd cesta. Dotazovani zastupci romské mensiny vnimaji situaci rozdilné
s ohledem na vlastni minulé i aktualni zkuSenosti se vzdélavacim systémem. Opakuji se obavy a strach,
aby nebylo romskym détem ve Skolach ublizovano (resp. aby nepocitily rasismus a diskriminaci).
Vétsina romskych rodic( si preje, aby jejich déti dostaly Sanci (ziskat dobré vzdélani).

Dostupnost socidlnich sluzeb a pomoci, nabidka volnocasovych aktivit

Mezi dotazovanymi je shoda, Ze v Praze 3 jsou k dispozici kvalitni socialni sluzby, programy a systémy
pomoci, které umi zachytit a reagovat na potieby romského etnika. Dominuje potieba preventivnich
sluZzeb pro déti a mladez, potieba podpory rodin s détmi v obtizné situaci (zejména matek s détmi),
pomoc romskym seniorlim v orientaci v systému a nabidce pomoci. Jako nedostatecna je vnimana
kapacita odborného poradenstvi a azylovych pobytovych sluzeb. V systému pomoci neni dostatek
romskych socidlnich pracovnikd, ktefi by méli potencial prekonavat etnické bariéry.

36



5.2 DOPORUCENI

Oblast vzdélavani

e Podpofit integraci romskych zakd do béznych zakladnich skol.

e Podpofit rodi¢e Zaka, u kterych nejsou v rodiné zkusenosti s béznymi zakladnimi Skolami a ktefi
maji obavy ze vstupu/prestupu svych déti do béznych zakladnich skol. Zajistit napfiklad formu
mentoringové podpory, kterou mohou poskytovat romsti rodice, ktefi maji déti v béznych
Skolach a maji pozitivni zkuSenosti.

e Podporovat a rozvijet vzdélani, dovednosti pedagogl a dalsi nastroje nezbytné pro integraci
déti z romské komunity.

e Dusledné dbat na vzdélavani pedagogti ZS v oblasti multikulturni vychovy a specifik vzdélavani
romskych zaka.

e Zajistit finance na podporu romskych Zakd (obédy, Skolni pomucky apod.), aby nedochazelo
k jejich stigmatizaci.

e Spolupracovat s neziskovymi organizacemi, které se vénuji praci s romskou komunitou
a mohou pomoci pfi motivaci romskych rodi¢t ke vzdélavani déti.

e Realizovat osvétové kampané pro majoritni spole¢nost zamérené na odbouravani predsudkd.

e Podporovat vzory z fad romskych studentll, ktefi dosahli Uspéchu, pro motivaci romské
mladeze.

e Podpofit programy pro romské stiedoskolaky a vysokoskoldky, které jim pomohou pfi studiu.

e Podporovat mezikulturni vztahy a vazby mezi romskymi zaky a dalSimi skupinami (napfiklad
déti migrantd z Ukrajiny) s cilem eliminovat vznikajici tenze a rozpory.

e Umoznit sdileni zkuSenosti UspéSnych zastupcl romské komunity (védci, novinati, umélci
apod.) s détmi v zakladnich Skolach a rozvijet tak pozitivni vztah déti ke vzdélani a studiu.

Oblast bydleni

Komplikované téma, které neni resitelné na drovni jednoho resortu a kde je z Urovné vefejné spravy a
samospravy legitimni vyuzivat prostfedky pozitivni podpory.

e Poskytovat startovaci bydleni pro mladé romské rodiny.

e Podpofit a poskytnout startovaci bydleni mladym vzdélanym RomUm, absolventim skol, ktefi
nemaji financni prostfedky po ukonceni studia.

e Rychla a v€asna podpora rodin s détmi a diraz na podporu sélo rodic¢t s détmi.

e Podporovat azylové bydleni jako primarni pomoc v nouzi.

e Redit volné a prazdné byty. Zaméfit se na jejich obydlovani.

e Zpfistupnit informace, jaké jsou moznosti méstskych byta (velikosti, kvalita, dostupnost).

e Podporovat organizace, programy a projekty, které poskytuji Romim konkrétni pomoc
a poradenstvi pti ziskdvani vhodného bydleni.

e Pokracovat v podpore v oblasti zabydlovani, posilovani kompetenci v oblasti bydleni, financ¢ni
gramotnosti apod.

e Zaméfit podporu i do oblasti zajisténi zaruk pfi vstupu na neregulovany trh s bydlenim s cilem
sniZzovat diskriminacni pristup ze strany majitelt bytl a nemovitosti.
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Oblast socidlnich sluzeb a dalsSi pomoci, nabidka volnocasovych aktivit

Podpofit informovanost mezi romskym etnikem a jejich orientaci v systému pomoci.

Posilit kapacitu sluZzeb a pomoci orientovanou na oblast bydleni.

Posilit moZnosti okamzité a vCasné pomoci pfi ztrdté nebo dlouhodobé nedostupnosti
vhodného bydleni.

Posilit kapacity odborného socidlniho poradenstuvi.

Udrzovat kvalitni preventivni sluzby a dlouhodobé rozvijet jejich vzajemnou spolupraci
a koordinaci jejich ¢innosti.

Podpofit zajem Romu o praci v socialnich sluzbach.

Vyuzit romské pracovniky v pomahajicich profesich, ve Skolstvi, v ufednickych profesich a
zapojit je do reSeni problematickych témat.

Podpofit informovanost mezi romskym etnikem a orientaci v nabidce finanéné dostupnych
volnocasovych aktivit.

Podporovat sportovni volnocasové aktivity pro romské déti.

Podpofit edukaci romské mensiny v oblasti prevence nemoci.

Intenzivnéji zapojovat Uspésné zastupce cilové skupiny (védci, novinafi, umélci apod.) do
integracnich aktivit v rliznych oblastech.
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Komunitni pldn rozvoje socidlnich a navaznych sluzeb na méstské ¢asti Praha 3 na obdobi 2020-2024:
https://www.praha3.cz/getFile/id:1119004/Komunitni_plan rozvoje socialnich a navaznych sluzeb
na_mestske casti Praha 3 na obdobi 2020-2024.pdf

MAPA MC PRAHA 3:
https://app.iprpraha.cz/apl/mnt/App webGeoportal/Data ke stazeni/Podklady pro MC/Praha 3/T
opo 10 Praha 3.pdf

Projekt MAP PRAHA 3 - ucast Agentury pro socialni zaclefiovani, mapovani potieb a stavu v oblasti
rovnych pfileZitosti pro zaky na Praze 3:

https://skolypraha3.cz/map-iii/
file:///C:/Users/U%C5%BEivatel/Downloads/PP_Praha-3.pdf

MAPA VYLOUCENYCH LOKALIT V CR — PRAHA 3:
https://www.esfcr.cz/mapa/int phl 1.html

Analyza socialné vyloucenych lokalita, 2015:
https://www.nsmascr.cz/evt file.php?file=3289

Strategie romské integrace v hlavnim mésté Praze pro roky 2022-2030 (HMP, 2021):
https://prahanarodnostni.eu/zajimavosti/strategie-romske-integrace-v-hlavhim-meste-praze-pro-

roky-2022-2030

Zmapovani a analyza socialni situace romské komunity na Gzemi hl. m. Prahy (SOCIOKLUB, 2007):
https://www.esfcr.cz/documents/21802/791290/244 Zmapov%C3%A1n%C3%AD+a+anal%C3%BDza
+s50Ci%C3%A1In%C3%AD+situace+romsk%C3%A9+komunity+na+%C3%BAzem%C3%AD+hl.m.Prahy.d
0¢/63158f08-0d4d-4614-98bb-2d43a2336f2c?version=1.0&previewFileIndex=

Csu:
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=profil-
uzemi&uzemiprofil=31548&u=_VUZEMI 44 500097

Zpréva o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2021 (Utad Vlady CR, 2022):
https://vlada.gov.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-komunity/aktuality/zprava-o-stavu-romske-
mensiny-v-ceske-republice-za-rok-2021-204244/

Socialni vylouceni v Cesku: rozsah v roce 2021 (Agentura pro socialni za¢lefiovani, 2022):
https://www.socialni-zaclenovani.cz/wp-content/uploads/Rozsah SV v CR 2021 fin.pdf

Scitani lidu 2021 - Obyvatelstvo podle narodnosti dostupné z
https://www.czso.cz/csu/scitani2021/narodnost

BELIKOVA, Dagmara. Specifika Usteckého regionu a postaveni romské komunity v ném. Bakalarské
prace, vedouci lvana Havlinova. Univerzita J.E. Purkyné v Usti nad Labem, Katedra filozofie a
humanitnich studii, 2023

SIROVATKA, Tomas. Socialni exkluze a socidlni inkluze mensin a marginalizovanych skupin. Brno:
Masarykova univerzita, Fakulta socidlnich studii a Dobry Nakladatelstvi Georgetown, 2004

40


https://www.praha3.cz/getFile/id:1119004/Komunitni_plan_rozvoje_socialnich_a_navaznych_sluzeb_na_mestske_casti_Praha_3_na_obdobi_2020-2024.pdf
https://www.praha3.cz/getFile/id:1119004/Komunitni_plan_rozvoje_socialnich_a_navaznych_sluzeb_na_mestske_casti_Praha_3_na_obdobi_2020-2024.pdf
https://app.iprpraha.cz/apl/mnt/App_webGeoportal/Data_ke_stazeni/Podklady_pro_MC/Praha_3/Topo_10_Praha_3.pdf
https://app.iprpraha.cz/apl/mnt/App_webGeoportal/Data_ke_stazeni/Podklady_pro_MC/Praha_3/Topo_10_Praha_3.pdf
file:///C:/Users/UÅ¾ivatel/Downloads/PP_Praha-3.pdf
https://www.esfcr.cz/mapa/int_ph1_1.html
https://www.nsmascr.cz/evt_file.php?file=3289
https://prahanarodnostni.eu/zajimavosti/strategie-romske-integrace-v-hlavnim-meste-praze-pro-roky-2022-2030
https://prahanarodnostni.eu/zajimavosti/strategie-romske-integrace-v-hlavnim-meste-praze-pro-roky-2022-2030
https://www.esfcr.cz/documents/21802/791290/244_Zmapov%C3%A1n%C3%AD+a+anal%C3%BDza+soci%C3%A1ln%C3%AD+situace+romsk%C3%A9+komunity+na+%C3%BAzem%C3%AD+hl.m.Prahy.doc/63158f08-0d4d-4614-98bb-2d43a2336f2c?version=1.0&previewFileIndex=
https://www.esfcr.cz/documents/21802/791290/244_Zmapov%C3%A1n%C3%AD+a+anal%C3%BDza+soci%C3%A1ln%C3%AD+situace+romsk%C3%A9+komunity+na+%C3%BAzem%C3%AD+hl.m.Prahy.doc/63158f08-0d4d-4614-98bb-2d43a2336f2c?version=1.0&previewFileIndex=
https://www.esfcr.cz/documents/21802/791290/244_Zmapov%C3%A1n%C3%AD+a+anal%C3%BDza+soci%C3%A1ln%C3%AD+situace+romsk%C3%A9+komunity+na+%C3%BAzem%C3%AD+hl.m.Prahy.doc/63158f08-0d4d-4614-98bb-2d43a2336f2c?version=1.0&previewFileIndex=
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=profil-uzemi&uzemiprofil=31548&u=__VUZEMI__44__500097
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=profil-uzemi&uzemiprofil=31548&u=__VUZEMI__44__500097
https://vlada.gov.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-komunity/aktuality/zprava-o-stavu-romske-mensiny-v-ceske-republice-za-rok-2021-204244/
https://vlada.gov.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-komunity/aktuality/zprava-o-stavu-romske-mensiny-v-ceske-republice-za-rok-2021-204244/
https://www.socialni-zaclenovani.cz/wp-content/uploads/Rozsah_SV_v_CR_2021_fin.pdf
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NAVRATIL, Pavel, Romové v &eské spoleénosti: Jak se ndm spolu Zije a jaké ma nase souZiti vyhlidky, 1.
vyd. Praha, 224 s. Vyzkumné zprdvy, 2003

SEVCIKOVA, Veronika. Sociokulturni a hudebné vychovna specifika romské minority v kontextu doby.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2003.
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PRILOHA 1: Design vyzkumu — Rozhovory se zastupci proromskych organizaci a
dalSich instituci

Vzajemné predstaveni tazatele a respondenti
e Predstaveni tazatele

,Jmenuji se xx a pro MC Praha 3 zpracovavdme Analyzu stavu romské mensiny Zijici v Praze 3.
e  Strucné vysvétleni cild a pravidel vyzkumu, anonymita respondenta

Dostupnost verejnych sluzeb

Pro potfeby tohoto Setfeni bude pojem dostupnost pouzivan nejen ve vztahu kapacit, mistni a ¢asové
dostupnosti, ale i pfipadnych bariér pro vyuzivani téchto sluzeb pro cilovou skupinu.

e Dostupnost zdravotnich sluzeb

,Domnivéte se, 7e jsou na Gzemi MC Praha 3 pro cilovou skupinu dostateéné dostupné zdravotni
sluzby? Co pfipadné a proc chybi?“

e Dostupnost socialnich sluzeb

,Domniviéte se, e jsou na tzemi MC Praha 3 pro cilovou skupinu dostateéné dostupné socialni sluzby?
Co pfipadné a proc chybi?“

e Dostupnost volnocasovych a kulturnich aktivit

,Domnivéte se, 7e jsou na tzemi MC Praha 3 pro cilovou skupinu dostate¢né dostupné volnogasové
a kulturni aktivity? Co pfipadné a proc chybi?“

Odhad poctu clenti romské mensiny
e Odhad poctu ¢lenti romské mensiny
,Dokazete odhadnout, kolik ¢lent romské mensiny Zije na Gzemi Prahy 3?“
,Méné nez 1000, do 1500, do 2000, vice jak 2000...“
,Jaka je Vase zkusenost s migraci (odchody/pfichody) ¢lenti romské mensiny na Gzemi Prahy 3?“
Diskriminace v oblasti vzdélavani a bydleni
e Bydleni
,Domnivate se, Ze romska mensina ma pristup k bydleni jako vétSinova populace v Praze 3? Proc¢?“

,MUZete popsat, jakym zpUsobem se dle vaseho nazoru lisi dostupnost bydleni pro romskou mensinu
od ostatnich skupin v Praze 3? Jaky vliv na dostupnost bydleni pro romskou mensinu ma diskriminace
nebo predsudky?”

e Vzdélani

,Domnivate se, Ze je vzdélani stejné dostupné pro romskou minoritu jako pro majoritu (ptdme se
na zakladni, stfedni a vy3$si vzdélani)? Pro¢?“

e Prilezitosti

»Maji pfislusnici romské minority stejné prileZitosti (vzdélani, bydleni, zaméstnani, dosaZeni
spoleéenského uzndni atd.) jako pfislusnici majority. Pro¢?”
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o Dluhova problematika
,Jaka je dle Vasi zkusenosti situace v oblasti dluhl a pfedluzeni mezi zastupci cilové skupiny?“
e Zavislosti a kriminalita

,Domnivdte se, Ze se v oblasti zavislosti (alkoholové, nealkoholové, gambling atd.) a kriminality
(pachatelé i obéti) romska komunita odliSuje od majoritni spolec¢nosti? Pro¢?*

Zavér, rozlouceni, podékovani
e Vylouceni moznosti nevyjadreni
,Je jeSté néco, co souvisi s nasim dnesnim tématem a nezaznélo, néjaké doporuceni?”

Podékovani a zopakovani, jak bude nakladano s informacemi, které zaznély.
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PRILOHA 2: Design vyzkumu — Rozhovory se zastupci cilové skupiny

Vzajemné predstaveni tazatele a respondenti
e Predstaveni tazatele

,Jmenuji se xx a pro MC Praha 3 zpracovavdme Analyzu stavu romské mensiny Zijici v Praze 3.
e  Struéné vysvétleni cila a pravidel vyzkumu, anonymita respondenta

,Otazky, které budu pokladat jsou zaméfeny na r(izné oblasti Zivota na Uzemi MC Praha 3. Cilem
prazkumu je zjistit, pochopit a vytvofit si ucelenéjsi predstavu, jak vnimaji zastupci romské komunity
podminky pro Zivot v Praze 3. Velmi Vam dékujeme za Vasi ochotu ndm na tyto otazky odpovédét,
vazime si toho. Vase odpovédi budou anonymizované, nebude tedy mozné poznat, kdo konkrétné
na nase otdzky odpovidal. Pouze si vedeme statistiku pohlavi a véku. Pokud mate néjaké otdzky
k vyzkumu, rdd Vam je zodpovim. Nyni k jednotlivym otazkam.”

Spokojenost se Zivotem na Praze 3, ekonomicka situace rodiny, plany do budoucna
e Spokojenost se Zivotem na Praze 3

,Zije se Vam v Praze 3 dobfe? Co by se mélo podle Vadeho ndzoru zlepsit a co naopak ponechat tak,
jak je?”

e Ekonomicka situace

,Jak vnimate svoji ekonomickou situaci: Spatnou (nemam dostatek finanénich prostfedkd, mam dluhy
atd.), celkem dobrou (mUzZe byt lépe, ale vyZit se z toho da), vynikajici (mohu si doprat témér vse,
co chci).”

¢ Romska komunita

,Domnivate se, Ze funguje v Praze 3 romska komunita (dobrovolné setkavani, pomoc, podpora mezi
Romy v Praze 3)?“

Vzdélavani déti a zameéstnani

e Vzdélavani déti (odpovidaji pouze respondenti, ktefi maji s danou problematikou
zkusenosti — maji déti, vnoucata, studuji atd.)

,Jaka je Vase zkuSenost s dostupnosti vzdélani pro ¢leny romské minority (zakladni, stfedni a vyssi
vzdélani)? Proc¢?“

,Co byste v oblasti vzdélani v Praze 3 chtéli zménit?“
o Zaméstnani
,Jaka je Vase profese (vzdélani)? Jaké zaméstnani vykonavate?“
,Bylo/je pro Vas obtizné ziskat/udrZet si zaméstnani? S jakou zkusenosti jste se potkali?“

,Jaky vliv ma diskriminace na moZnosti romské mensiny tykajici se vzdélani, zaméstndni a dalSich
oblasti Zivota?“

Bydleni
e Bydleni a vztah k fesSeni potieb

,Jaké jsou vase osobni zkusenosti s hledanim a zajisténim bydleni v Praze 3?“

45



,Mate dojem, Ze romska mensina ma pfistup ke stejnému bydleni jako vétSinova populace v Praze 3?
Proc?”

,MiZete popsat, jakym zplsobem se dle Vaseho nazoru lisi dostupnost bydleni pro romskou mensinu
od ostatnich skupin v Praze 3? Jaky vliv na dostupnost bydleni pro romskou mensinu ma diskriminace
nebo predsudky?“

,Jakym zplsobem by se mohla spolecnost, méstska ¢ast nebo dalsi instituce vice angaZovat,
aby zajistily spravedlivéjsi dostupnost bydleni pro romskou komunitu v Praze 3? Mate néjaké navrhy
na to, jak by se dala situace ohledné dostupnosti bydleni pro romskou mensinu zlepsit?“

Pocit bezpeci a diskriminace
e Vnimani bezpedi a diskriminace

,Citite se na Uzemi Prahy 3 v bezpeci, nebo pocitujete néjaké ohrozeni ¢i diskriminaci. MlzZete si
vzpomenout na néjaky konkrétni pfipad, kdy jste se citili ohroZeni nebo diskriminovani? Jaka byla Vase
reakce?”

o PrileZitosti a romské elity

,Domnivate se, ze Vam spolecnost nabizi dostatek pfrilezitosti uplatnit Vase dovednosti, zkusenosti
a vzdélani? Proc¢?”

,Kdo je pro Vds z romské mensiny vzorem? PovaZujete nékoho z romské mensiny za zdstupce elit
(jak pro romskou mensinu, tak pro majoritu)?“

Dostupnost verejnych sluzeb
e Dostupnost zdravotnich sluzeb

,Domnivdate se, Ze je v Praze 3 dostatek |ékatl a zdravotnickych zafizeni? Pfipadné co Vam chybi, ¢eho
je dostatek. Proc? Jste s kvalitou jejich poskytovani spokojeni?“

Dostupnost socialnich sluzeb

,Domnivate se, Ze je v Praze 3 dostatek socidlnich sluZzeb a pomoci? Pfipadné co Vam chybi, ¢eho je
dostatek. Pro¢? Jste s kvalitou jejich poskytovani spokojeni?”

e Dostupnost volnocasovych a kulturnich aktivit

,Domnivate se, Ze je v Praze 3 dostatek pfileZitosti k traveni volného ¢asu déti a dospélych a kulturnich
aktivit? Pfipadné co Vam chybi, ¢eho je dostatek. Proc? Jste s kvalitou jejich poskytovani spokojeni?*

Zavér, rozlouceni, podékovani
e Vyloucdeni mozZnosti nevyjadreni
,Je jesté néco, co souvisi s nasim dnesnim tématem a nezaznélo, néjaké doporuceni?”

Podékovani a zopakovani, jak bude nakladano s informacemi, které zaznély.
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